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Globale Grundsatze filr die Zusammenarbeit in 
grenziiberschreitenden Insolvenzen und globale 
Richtlinien filr die gerichtliche Kommunikation * 

I. Exposition

Gemesscn daran, dass unter Zusammenarbeit untcr Ge­
richten - noch dazu verschicdcner Nationen - iiblicher­
weisc1 verstanden wird, <lass sich Gerichte in Gestalt von 

* J?ie VerOffentlichung diescr Grunds1itze und Leitlinien in deutscher 
Obersetzung geht zuriick auf cine Initiative von lnsoh'enzrichtcr £. Niet­
=er, Rechtsamvalt D,: Martin Prager und des Autors der vorliegenden 
Einfi.ihrung. 

wechsclseitigen Urtcilszitaten iiberhaupt zur Kcnntnis 
nehmen, kommt der Zusammenarbeit unter Insolvcnzge­
richten eine herausragende, fast schon um Lichtjahre vor­
anschreitende Pionierrolle zu.2 Denn nicht nur, dass es 

Vgl. Baudenbacher (Hg.), International Dispute Resolution - Dialogue 
Between Courts in Times of Globalization and Regionalization, 20 I 0. 
Umfassend etwa Wessefs/Markeli!Kilborn, International Cooperation in 
Bankruptcy and Insolvency Matters, 2009. 
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hierbci nicht allein um eine etwa in Art. 8 des UNCI­
TRAL-Modcllgesetzes3 niedergclcgte Verpflichtung geht, 
sich wcchselseitig zur Kenntnis zu nehmen und darnit 
voneinandcr zu lcrncn; viclmchr gcht cs in dicscm Bc­
reich um so handfcstc Pilichtcn wic gcgebencnfalls zum 
Tclcphonhorcr zu grcifcn. den pcrsiinlich vollig unbc­
kanntcn Kollcgcn eincr fremden Jurisdiktion ausfindig zu 
machen und sich mit ihm i.ibcr den anlicgcn<lcn Fall zu 
verstJndigen. Was also ansonsten in dcr Rcchtsordnung 
in hOchst mediatisierter Form ancmpfohlen \Vire!, ist im 
lnsolvenzrecht bereits zu direktcr und unrnittelbarer Vcr­
pflichtung fortgeschritten. 

Hicrzulande ist diesc Pflicht bckanntlich scit einigen Jah­
ren in Gestalt des § 348 Abs. 2 lnsO fur grcnziiberschrci­
tcnde Fiillc auBerhalb des Anwcndungsbcrcichs dcr 
EulnsVO begriindct.4 Filr die austehendc iindenmg die­
ses curopaischcn Rcchtsakts wird envartet, <lass die 
schon von Anbcginn bcstehcndcn Koopcrations-, Koordi­
nations- und Austauschpflichten von Informationen auch 
(zumindest partiell) auf die Gerichte erstreckt wird. 

Damit ist dcr lnsolvcnzrichtcr im Vcrhfiltnis zu all seinen 
Kollcgen dcr sonstigen Gerichtsbarkciten in die exzcptio­
ncllc, herausgehobenc Position gestellt, die allseits themati­
sicrte Globalisierung auch des Rechtswescns nicht nur dis­
kuticren, sondcrn in der tJglichen Praxis umsctzen zu miis­
sen. Gemcsscn an dcm iibcrkommenen Richterbild gerade 
und besonders in der kontinentaleuropaischcn Rcchtswelt5 

ist dies ein solcl1 gcwaltigcr Schritt in die Zukunft, dass die 
geringe Bctonung dicscr geradezu einzigartigen Entwick­
Iung mehr als verwundcrlich ist. 

Verwundcrlich ist dabci nicht nur, <lass dieses mit sol­
cherlci Pflichtcn cinhergchende Allcinstellungsrnerkmal 
des lnsolvcnzrichtcrs in dcr Richterwclt rnit (weitgchcn­
dcm) Stillschwcigen iibergangcn wird, statt es als Aus­
weis ciner an vorderster Front clcr Rcchtsentwicklung ste­
hendcn Sonderqualifikation mit allem Nachdruck anzu­
preisen; vielmehr ist auch noch venvunderlich, <lass fiir 
diesc anspruchsvolle und neuartigc Aufgabe kaum Hand­
reichungen und Erliiuterungen angebotcn wcrden: Die In­
solvcnzrichter werden damit in das sprichwiirtlich kalte 
Wasser gestoBcn.6 

Um dicses Wasser cin wcnig anzuwtinnen (um damit im 
Bild zu bleiben). gibt es freilich diverse Lcitlinien, dcren 
wohl prominenteste die nachfolgend abgedruckten sind. 
Sie wurden im Auftrag des American Law Institute 
(ALI)' und des International Insolvency Institute (lll)8 er­
stellt, wobei die Professoren Ian Fletcher (University 
College London) und Bob Wessels (Universitiit Leiden9) 

die eigentlichen Autoren diescr Leitlinicn sind. Dieses 
Autorenduo setzt sich bewusst aus je einem Rcpriiscntan­
ten der kontinentaleuropaischen und dcr Common Law­
Rechlstradition zusammen, um dem gem (vielfach jedoch 
unberechtigterweise) vorgetragcnen Vorwurf angelsiichsi­
scher Dominanz von vornherein den Wind aus den Se­
geln zu nchmcn. 

Dicse Sorge liegt umso niiher, als der Ursprung dieser 
Leitlinien in der North-American Free Trage Area (NAF-

TA) liegt, in der sich mit Mexiko zwar auch ein Vertrc­
ter der kontincntalcuropaischen Rechtstradition bcfindet. 
hinsichtlich dcrcr aber ilblicherweisc cin vorherrschender 
US-amcrikanischcr Einfluss gcmutmaBt \vird. Auf der 
Basis einer buchst8.hlich \vcltumspannenden Untcrsu­
chung gemeinsamer Prinzipicn habcn die beidcn Autorcn 
nunmehr eine revidicrte Version vorgclegt, die nachfol­
gcnd im Originaltcxt und in deutscher Dbersctzung abge­
druckt ist. 
Die Lcitlinien setzen sich ttu.s zwei Tcilcn zusammen und be­
fasscn sich im ersten dieser Teilc ganz umfassend mit der 
Zusarnmcnarbcit, die Insolvenzpraktiker und -richtcr bei 
grenziibcrschrcitcnden Ftillcn an den Tag lcgen solltcn; der 
Z\Veite Teil hat dcmgegeni.iber den etwas cngeren, nichtsdcs­
towenigcr abcr mindcstens ebenso wichtigcn Fokus aur dcr 
richtcrlichcn Kommunikation in dcrlci Fiillcn. 
Die insgesamt 55 Lcitlinicn haben sich in ihren rrilhcrcn 
Vcrsionen bereits vielfach bcvv'iihrt, etwa in so herausragcn­
dcn Fiillcn wic den l nsolvenzen von Nortel Networks oder 
dcr Bank Lehman Brothers. Damit ist abcr nicht etwa gc­
meint, class diese Leitlinicn bindcndcs Recht darstellen wiir­
den bzw. als solches verstanden warden wfircn. Vielmehr 
enthalten sic lcdiglicb soft lmr/1 sind also dcr Sache nach 
eher so ctwas wie Ernpfehlungen (allcnfalls: Vcrhaltcnsan­
weisungen) dazu, wie - nach allseitigcr Erfahrung - in be­
stimmten Fragcn grenziibcrschreitcndcr Insolvenzfiillc am 
bestcn verfahren wcrden sollte (best practice). Sie sind damit 
zummdcst cin unschatzbarcr Wegweiser, mittels <lessen man 
sich in dcr richterlichen Praxis orienticren kann; in vielen 
Fallen diirftcn sic aher auch liber das Wegweiscnde hinaus­
ge_hend wertvollc Zielvorgabe und Handlungscmpfchlung 
sem. 
Es ist zu hoffen, dass dicscs cminente Potential dcr Lcitli­
nien moglichst bald und miiglichst umfassend auch von dcr 
deutschcn Richtcrschaft erkannt und in die Praxis umgesetzt 
wird. Der nachfolgendc Abdruck nebst Obersetzung bc­
wahrt zumindest schon cinmal var Unkcnntnis. 

Art. 8 - Interpretation: In the intcrpretatitm of this Law, n:gard is co be 
had to ib international origin and to the need to promote uniformity in 
its application and the observance of good faith: abrufbar aur der UNCl­
TRAL-\Vebsitc: www.uncitral.org, untcr: Texts. 
Vgl. dazu etwa Pauluv, in: Kiibler/PrUtting/Bork, [nsO. Loscb\., § 34X 
Rdnr. l O ff. 
i\ufschlussreichcr Vergleich zwischcn den divergicrenden Ausgangs­
punkten bei Gourcm!MayalilPadoa-SchioppalSimnn (lfg.), Europiiischc 
und amerikunischc RichtL:rbildcr. 1996. 
S. immerhin aus dcr Richtersclmft sclbst Bmc/1/Remmen/Ri'im:lffillcn­
der, Kommunikation zwischcn Gcrichten in grenziiberschreitcndcn ln­
solvcnzen, NZ! 2010, 417 .  
www.ali.org. 
www.iliglobal .org. Eine friihere Version der ins Deutsche Ubersc1ztcn 
Prinzip�cn findct sich unter: http://www.iiiglobaJ.org/compom:n!t'.idown 
I oads/v1cwdown I oad/3 94/ 1502 .htrn l. 
S. untcr; http://bobwcssels.nl120l4/0l/2014-01-doc l 2-intrnduccd-in­
china-global-principlcs•for-cooperation-in-intcmatiom1l-insolvcncy-ca 
ses. 

IO Zu die.sem ncuanigcn Rechtstypus insgcsnmt und sehr aufschlussn:ich 
Somma (Hg.), Soft law c hard law ncl\c socictii postmodcrnc. 2009. 
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II. Texte 

ALLGEMEINE GRUNDSA TZE FUR DIE ZUSAMMENAR­
BEIT IN GRENZUBERSCHREITENDEN INSOLVENZEN 
UND ALLGEMEINE RJCHTLINIEN FUR DIE KOMMUNI­
KATION TN GRENZUBERSCHREITENDEN TNSOLVEN­
ZEN• 

ALLGEMEINE GRUNDSATZE FUR DIE ZUSAMMENAR­
BEIT IN GRENZUBERSCHREITENDEN INSOLVENZEN 

Grundsatz 1: Hauptziel 

1.1. Dicsc allgemeincn Grundsatzen beinhalten in crster Linie 
das Ziel, Gerichte und Insolvenzvcnvalter in die Lage zu verset­
zen, in intemationalen Insolvenzen erfolgreich und wirkungs­
voll tatig zu werden, um den Wert des weltweit belegcnen 
Schuidnervennogen bestmoglich zu sichcm, das schuldneri­
schc Unternehmen nach Moglichkeit zu erhalten, und das Ver­
fahren angemessen zu fiihren. 

1.2. Bei der Verwirklichung des in Grundsatz 1.1 aufgcfiihrten 
Ziels sind <lie Jntercsscn dcr Glaubiger zu beriicksichtigen; un­
ter anderem ist die Gleichbehandlung iihnlich rangiger Gliiubi­
ger zu gew8hrleisten. Ebenso sind die Interessen des Schuldncrs 
und der anderen Verfahrcnsbeteiligten zu bcri.icksichtigen, wie 
auch die besondere internationale Konstellation des Falls. 

1.3. Aile Verfahrensbeteiligten einer grenziiberschreitcnden ln­
solvenz solltcn <las in Grundsatz 1.1 genanntc Hauptziel fordern 
und ihr Verhaltcn gcgeni.iber den Gerichten, Insolvenzvcrwal­
tcm und anderen Verfahrensbetciligtcn an den Grunds3tzen von 
Treu und Glauben ausrichtcn. 

l .4. Die Gerichte und Insolvenzverwalter sollten ihre Zusam· 
menarbeit in einer grenzUbcrschreitendcn Insolvcnz am Ziel ei­
ner Verwirklichung von Grundsatz 1.1 ausrichten. 

1.5. Die vorlicgenden allgemeinen Grundsiitze sind unter Be­
riicksichtigung ihrer intcrnationalcn Entstehung auszulegcn, 
wie auch untcr Beriicksichtigung der Notwendigkeit zur FOrde­
rung ihrer einheitlichen Anwendung nach Treu und Glauben. 

Grundsatz 2: Zweck 

2.1. Die vorliegenden allgemeinen Grundsfitze dicnen dem 
Zweck, die Abstimmung im Rahmen dcr Bcarbcitung grcnz­
ilberschreitender lnsolvenzvcrfahren desseiben Schuidners zu 
vercinfachcn einschlieillich des Einsatzes von Protokollcn in 
geeigneten Fallen. 

2.2. Insbesondere sollen diese allgemeinen Gnmdsiitze das Fol­
gende fdrdern: 

(i) die geordnete, wirksame, effiziente und ziigige Abwicklung 
dcr Verfahren; 

(ii) die weltweite Identifizierung, Erhaltung und bestmogliche 
Sicherung des Werts des Schuldnervennogens einschlieBlich 
des schuldnerischcn Unternehmens; 

(iii) den lnformationsaustausch zwi:cks Reduzierung der Kos­
ten; und 

(iv) die Vermeidung bzw. Minimicrung von Rechtsstreitigkei­
ten, Kosten und Unannchmlichkeiten fur die Verfahrensbetei­
ligten. 

2.3. Mit diesen allgemeinen Gnmdsatzen soil die Abwicklung 
van getrennten grenzilberschreitcnden Insolvenzvcrfahren im 
Hinblick auf folgende Aspekte gefordert werden: 

(i) Glcichbehandlung der Gliiubiger und Achtung ihrer Interes­
sen; 

(ii) Kostencrspamis; 

(iii) Vcrwaltung der lnsolvcnzmasse dergestalt, dass der entstc­
hende Aufwand im Verhiiltnis steht zu dercn Wert, zur Art des 

* Dicse Obersetzung \Vurde aus Mitteln der ARGE Insolvenzrecht und Sa­
nierung de5 Deutschcn Anwaltsvercins gefordert. 

GLOBAL PRINCIPLES FOR COOPERATION IN INTERNA­
TIONAL INSOLVENCY CASES & GLOBAL GUIDELINES 
FOR COURT-TO-COURT COMMUNICATIONS IN INTER­
NATIONAL INSOLVENCY CASES 

GLOBAL PRINCIPLES FOR COOPERATION IN INTERNA­
TIONAL INSOLVENCY CASES 

Principle 1: Overriding Objective 

1.1. These Global Principles embody the overriding objective 
of enabling courts and insolvency administrators to operate ef­
fectively and efficiently in international insolvency cases with 
the goals of maximizing the value of the debtor's global assets, 
preserving where appropriate the debtors' business, and furthe­
ring the just administration of the proceeding. 

1.2. In achieving the objective of Global Principle 1.1, due re­
gard should be given to the interests of creditors, including the 
need to ensure similarly ranked creditors arc treated equally. 
Due regard should also be given to the interests of the debtor 
and other parties in the case, and to the international character 
of the case. 

1.3. All parties in an international insolvency case should fur­
ther the overriding objective of Principle 1.1 and should conduct 
themselves in good faith in dealing with courts, insolvency ad­
ministrators and other parties in the case. 

1.4. Courts and insolvency administrators should cooperate in 
an international insolvency case with the aim of achieving the 
objective of Principle 1. I. 

I .5. In the interpretation of these Global Principles due regard 
should be given to their international origin and to the need to 
promote good faith and unifonnity in their application. 

Principle 2: Aim 

2.1. The aim of these Global Principles is to facilitate the coor­
dination of the administration of international insolvency cases 
involving the same debtor, including where appropriate through 
the use of a protocol. 

2.2. In particular, these Global Principles aim to promote: 

(i) The orderly, effective, efficient and timely administration of 
proceedings; 

(ii) The identification, preservation and maximisation of the 
value of the debtor's assets, including the debtor's business, on a 
global basis; 

(iii) The sharing of information in order to reduce costs; and 

(iv) The avoidance or minimization of litigation, costs and in­
convenience to the parties in the proceedings. 

2.3. These Global Principles aim to promote the administration 
of separate international insolvency cases with a view to: 

(i) Ensuring that creditors' interests are respected and that credi­
tors are treated equally; 

(ii) Saving expense; 

(iii) Managing the debtor's estate in ways that are proportionate 
to the amount of money involved, the nature of the case, the 
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Verfahrcns, zur Kornplcxitiit der Problcmfclder, sowie zur Zahl 
der betciligten Gltiubiger und Gcrichtsbarkeiten: und 

(iv) Gewfihrlcistung dcr wirksamen, effizicnten und ziigigcn 
Abarbeitung des Vcrfahrcns. 

Grundsatz 3: Internationaler Status; Ordre Public 

Die vorliegcnden allgemcincn Grundsatzc sollcn in keincr Wei­
se 

(i) in die unabhtingigc Ausiibung seiner Gerichtsbarkeit scitcns 
eincs bcteiligtcn einzelstaatlichen Gerichts cingreifcn, ebenso 
wenig in desscn \Vcisungsbefugnis oder Aufsicht Uber cinen In­
solvenzverwalter; 

(ii) in national gc\tende Regclwerke oder cthischc Prinzipicn 
eingrcifcn, an die ein Jnsolvenzverwalter auf Grund gcltendcn 
einzelstaatlichcn Rcchts und dcr Standcsrcgcln gcbundcn ist; 

(iii) cin Gericht an der Verweigcrung eincr Maf3nahrnc hindcrn, 
die ofTensichtlich dem ordrc public des Staates des Gerichts­
stands widerspricht; oder 

(iv) matcrielle Rcchtc vcrlcihcn, die AusUbung von auf gelten­
den Gesetzcn beruhenden Tiitigkcitcn oder Pflichten becin­
tr3chtigen oder sich Eingriffc in einzelstaatliches Recht anma­
Bcn. 

Grundsatz 4: llandhahung von Insolvenz:verfahren 

4.1. Ein Gericht sollte ein grcnziibcrschreitcndcs Lnsolvenzvcr­
fahren aktiv handhaben und da<lurch das bei ihm anhiingige Ver­
fahren mit den Verfahren in andcrcn Staatcn abstimmcn und 
harmonisieren, sofern nicht triftige Sachgriincle fur cine anderc 
Verfahrensweisc sprcchen; in diesern Fall sollte die Abstim­
mung und Harmonisicrung nur in einem den jeweiligen Um­
sti:inden fiir angcmesscn erachtetcn Um fang stattfinden. 

4.2. Ein Gerich! 

(i) sollte sich bemiihen, das grenziiberschreitende Insolvenzver­
fahren untcr Beriicksichtigung der intemationalen Aspckte des 
Verfahrens wirksam, effizicnt und zi.igig zu erledigen; 

(ii) sollte den Fall in Absprache mit den Verfahrensbeteiligten 
und den beteiligten Insolvenzven.mltern sowie mit anderen bc­
teiligten Gerichten bearbeiten; 

(iii) sollte die Reihenfolgc festlegen, in welcher Angelegenhci­
ten cntschieden wcrden; und 

(iv) beziiglich des grcnztibcrschreitenden Insolvcnzvcrfahrens 
sog. Statuskonferenzen zur Bcsprechung des weitercn Vorge­
hens abhalten. 

Grundsatz 5: ,,Waffengleichheit" 

5.1. Alie in einem grenziiberschreitenden Insolvenzverfahrcn 
erlasscnen gerichtlichcn Beschli.issc, Vcrfilgungen und Urteile 
unterliegen dem Prinzip der Waffengleichheit, so <lass es fur 
keinen Vcrfahrensbeteiligten zu wcsentlichen Nachtcilen kom­
men sollte. Entsprcchend gilt das Folgende: 

(i) Jedem Verfahrensbeteiligten sollte in vollcm Umfang und in
fairer Weise Gelegenheit zur Vorlage von Beweiscn und zum
Vorbringen rechtlicher Ausfuhrungen gegeben werden; 

(ii) jedem Verfahrensbeteiligten sollte in vollem Umfang und in 
fairer Weise Gelegenheit gcgcben werden, zu den Bcweiscn und 
zum rechtlichen Vorbringcn der andcrcn Verfahrensbeteiligten 
Stellung zu beziehen. 

5.2. Sofem auf Grund der Dringlichkeit einer Sache ein Be­
schluss, einc Verftigung oder cin Urteil beschleunigt ergeht, 
sollte das Gericht gewiihrleisten, dass 

(i) seitens des Gerichts oder der Verfahrensbeteiligten alle mOg­
licherweise von dcm Beschiuss, der Verftigung oder dem Urteil 
betroffenen Verfahrensbcteiligten, einschlieBlich der nicht be­
vorrechtigten Hauptglaubiger, betroffencr bevorrechtigter 
Glaubiger und ma/3geblicher AufsichtsbehOrden, mit einem der 

complexity of the issues. the number of creditors and to the 
number of jurisdictions involved; and 

(iv) Ensuring that the case is dealt wilh clTectively, efficiently 
and timely. 

Principle 3: International Status; Public Polic,y 

Nothing in these Global Principles is intended to: 

(i) Interfere with the independent exercise of jurisdiction by a 
national court involved, including in its authority or supervision 
over an insolvency administrator; 

(ii) Interfere with the national rules or ethical principles hy 
which an insolvency administrator is bound according to appli­
cable national law and professional rules: 

(iii) Prevent a court from refusing to take an action which \Vould 
be manifestly contrary to the public policy of the forum state; or 

(iv) Confer substantive rights, to interfere with any function or 
duty arising out of any applicable law or to encroach upon any 
local law. 

Principle 4: Case l\1lanagernent 

4.1. A Court should, by actively managing an international in­
solvency case, coordinate and harmonize the proceedings be­
fore it with those in other states except where there are genuine 
and substantial reasons for doing othenvisc and then only to the 
extent considered to be appropriate in the circumstances. 

4.2. A court: 

(i) Should seek to achieve disposition of the international insol­
vency case effectively, efficiently and timely, with due regard to 
the international character of the case; 

(ii) Should manage the case in consultation with the parties and 
the insolvency administrators involved nnd with other courts in­
volved; 

(iii) Should determine the sequence in which issues are to be re­
solved, and 

(iv) May hold status conferences regarding the international in­
solvency case. 

Principle 5: Equality of Arms 

5.1. All judicial orders, decisions and judgments issued in an 
international insolvency case arc subject to the principle of 
equality of arms, so that there should be no substantial disad­
vantage to a party concerned. Accordingly: 

(i) each party should have a full and fair opportunity to present 
evidence and legal arguments: 

(ii) each party should have a full and fair opportunity to com­
ment on the evidence and legal arguments presented by other 
parties. 

5.2. W hen the urgency ofa situation calls for a court to issue an 
order, decision or judgment on an expedited basis, the court 
should ensure: 

(i) that reasonable notice, consistent with the urgency of the si­
tuation, is provided by the court or the parties to all parties who 
may be affected by the order, decision or judgment, including 
the major unsecured creditors, any affected secured creditors, 
and any relevant supervisory governmental authorities: 
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Dringlichkeit der Lage angemessenem Vorlauf davon in Kennt­
nis gesetzt werden; 
(ii)jedcr Vcrfahrensbeteiligte den Eil-Beschluss, die Eil-Verfii­
gung oder das Eil-Urteil so bald wie mOglich mit angemesse­
nem Aufwand machbar gemtif3 dem vor Ort geltendcn Recht 
prtifen oder anfechtcn kann; 

(iii) Eil-Beschlilsse, Eil-Verfiigungen oder Eil-Urtcilc vorlaufig 
sind und sich darauf beschrtinken, nur den Urnsttindcn entspre­
chende, zeitlich begrenzte, fiir den Schuldner oder den Insol­
venzverwalter zur Fortfiihrung des Unternehmens bzw. der Er­
haltung der Insolvenzmasse erforderliche Regclungen zu tref­
fen. Das Gcricht solltc sodann im weiteren Verfahren priifcn, ob 
unter Beachtung von Grundsatz 5.1 fiir den Schuldner oder die 
betroffenen Glaubiger zustitzliche angemessene Rechtsschutz­
moglichkciten bestchcn. 
Grundsatz 6: Entschcidung und Begriindung 

6.1. Wenn die Parteien ihren Vortrag bcziiglich der Eroffnung 
eines Tnsolvenzverfahrcns oder in einern grenziiberschreitenden 
Insolvenzverfahren beziiglich der Verfahrensancrkennung oder 
der Gewahrung van Rechtshilfe abgeschlossen haben, sollte die 
gerichtliche Verftigung, der Geriehtsbeschluss oder das Ge­
richtsurteil unverziiglieh ergehen. 
6.2. Alie Vcrfahrensbeteiligten sollten im Hinblick auf die An­
beraumung von Verfahrensterminen kooperieren und sich mit­
cinander absprcchen. 
6.3. Das Gerich! kann Verfiigungen, Beschliisse oder Urteile 
auch miindtich crlassen, diese sind sodann baldmOglichst 
schriftlieh abzufassen oder in Schriftfonn zu iibertragen. 

6.4. Die Verfiigungen, Beschlilsse, oder Urteile sollten jede zu­
vor bcziiglich eines mit dem Fall im Zusammenhang stehenden 
Sachverhalts crgangene Verfiigung bezeichnen, und, soweit zu­
treffend, deren Giiltigkeitszeitraum angeben, einen etwa bestell­
tcn Insolvenzverwalter benennen sowie gegebenenfalls die Kos­
tenentscheidung, die zu klarenden Fragen und den Zeitplan fiir 
die wescntlichen Phasen des Vcrfahrens, einschlieBlich dcr Ter­
mine und Fristcn, wiedergeben. 

6.5. Wird gegen den Bcschluss, die Verfiigung oder <las Urteil 
Widerspruch oder Berufung eingelcgt, sollte <las Gerich! in sei­
ner Entscheidung sowohl seine rechtlichen Schlussfolgerungen 
als auch die Griinde fiir die erfolgtc Beweiswiirdigung darlegen. 

Grundsatz 7: Anerkennung 

7.l. Ein in einem Staat erOffnetes lnsolvenzverfahrcn, <lessen 
Gerichte ftlr den betrotTenen Schuldner nach den mit diesen all­
gemeincn Gnmdsiitzen geschaffenen Rcgeln der intemationa­
len Gerichtsbarkeit gemaB Grundsatz 13 zustandig sind, sollte 
in jedcm anderen Staat anerkannt werdcn und dort den Urnsttin­
den cntsprechende Wirkungen entfalten. 

7.2. Die Anerkennung sollte in einem ordnungsgemiiB gefiihr­
ten, wirksamen, effizienten und ziigigcn Verfahren festgestellt 
werden, dessen Formerfordernisse auf das MindestmaB be­
schriinkt sind und das die in Grundsatz 3 (ordre public) und 
Grundsatz 5 (Waffengleichheit) enthaltenen Anforderungen be­
riicksiehtigt. 

Grundsatz 8: Vollstreckungsschutz oder Zahlungsaufschub 

8.1. Die Zusammenarbeit in Insolvenzf:illen kann erfordern, 
class zu einem m6glichst friihen Zeitpunkt in jedem Staat, in 
dem das Verm6gen des Schuldners belegen ist oder in dem ein 
Rechtsstreit beziiglieh des Schuldners oder seines Vermogens 
anhangig ist, Vollstreckungsschutz oder Zahlungsaufschub ge­
wahrt wird. Der Vollstreckungsschutz oder Zahlungsaufschub 
sollte dem Schuldner, den Glaubigern und andercn Parteien an­
gemessene Beschriinkungen auferlegen. 

8.2. Sofern es nach einzelstaatlichem Recht kein wirksames 
Verfahren gibt, in <lessen Rahmen ein Gliiubiger eine Aufhe­
bung des Vollstreckungsschutzes oder des Zahlungsaufschubs 

(ii) that each party may seek to review or challenge the order, 
decision or judgment issued on an expedited basis ns soon as 
reasonably practicable, based on local law; 

(iii) that any order, decision or judgment issued on an expedited 
basis is temporary and is limited to what the debtor or the insol­
vency administrator requires in order to continue the operation 
of the business or to preserve the estate for a limited period, ap· 
propriate to the situation. The court should then hold further 
proceedings to consider any appropriate additional relief for the 
debtor or the affected creditors, in accordance \Vith Principle 
5.1. 

Principle 6: Decision and Reasoned Exphrnation 

6.1. Upon completion of the parties' presentations relating to 
the opening of an insolvency case or the granting of recognition 
or assistance in an international insolvency case, the court 
should promptly issue its order, decision or judgment. 

6.2. All parties should cooperate and consult with one another 
concerning scheduling of proceedings. 

6.3. The court may issue an order, decision or judgment orally, 
which should be set forth in written or transcribed form as soon 
as possible. 
6.4. The order, decision or judgment should identify any order 
previously made on any related subject, the period, if any, for 
which it will be in force, any appointment ofan insolvency pro­
fessional and any determination regarding costs, the issues to be 
resolved, and the timetable for the relevant stages of the procee­
dings, including dates and deadlines. 

6.5. Jf the order, decision or judgment is opposed or appealed, 
the court should set forth the legal and evidentiary grounds for 
the decision. 

Principle 7: Recognition 
7 .1. An insolvency case opened in a state which, with respect to 
the debtor concerned, has jurisdiction under the rules of interna­
tional jurisdiction established by these Global Principles, in 
conformity with Global Principle 13, should be recognized and 
given appropriate effect under the circumstances in every other 
state. 

7.2. Recognition should be determined in a proceeding that is 
orderly, effective, efficient and timely, with a minimum of for­
malities and with due regard to the requirements of Global Prin­
ciple 3 (Public Policyt and Global Principle 5 (Equality of 
arms). 

Principle 8: Stay or Moratorium 

8. l. Insolvency cooperation may require a stay or moratori­
um at the earliest possible time in each state where the deb­
tor has assets or where litigation is pending relating to the 
debtor or the debtor's assets. The stay or moratorium should 
impose reasonable restraints on the debtor, creditors, and 
other parties. 

8.2. If the local law does not provide an effective procedure for 
obtaining relief from the stay or moratorium, then a court should 
exercise its discretion to provide such relief where appropriate. 
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beziiglich seiner Rechte errcichen kann, so lire ein Gcricht nach 
scinern Errnessen in geeignctcn Fiillen den Vollstreckungs­
schutz oder Zahlungsaufschub aufheben. Ausnahmen von Voll­
strcckungsschutz oder Zahlungsaufschub sollte es nur in einge­
schrHnktem Maf3e gcbcn; diese Ausnahmcn sollten klar dcfi­
niert scin. 

Grundsatz 9: Zusammenarbeit und Informationsaustausch 
zwischen Gerichtcn und zwischcn lnsolvenzverwaltern 

9.1. Die Zusammcnarbeit zwischen den Gerichten und Z\vi­
schcn den lnsolvcnzverwaltern sollte cine unvcrzligliche und 
vollumf:.ingliche Offenlegung aller relcvantcr Informationcn 
bcinhaltcn, cinschlicf31ich zu den VermOgenswertcn und Fordc­
rungcn, urn auf dicsc Weise gr0/3crc Transparcnz zu crrcichen 
und grenziiberschreitende Betrugsdeliktc zu vermindern. 

9.2. Die lnsolvcnzvcrwaltcr solltcn alien andercn bctciligten 
Insolvcnzvenvaltem unverzliglich und vollumninglich die An­
hfingigkcit und den Stand des lnsolvenzverfahrcns mitteilen, fi.ir 
das sic crnannt vmrden sind. 

9.3. Die lnsolvenzverwaltcr sollten nach MaBgabc des gcltcn­
den Rechts und angemcssener Vertraulichkeitsvercinbarungen 
den anderen lnsolvcnzverwaltern verfahrensrclcvantc, nicht Of­
fcntlich bckannte Jnformationen zur Verfi.igung stc\len. 

9.4. Nach der Anerkcnnung sollte ein auslandischer Vertretcr 
das Recht habcn, alle zur Verfi.igung stehcnden, rechtma13igcn 
Mittcl zu nutzcn, um lnformationen Uber <las Vcnn6gcn des 
Schuldners in alien Gerichtsbczirkcn zu erhaltcn, in denen cs 
belcgen scin kOnntc. 

9.5. Ein lnsolvenzverwalter, Schuldncr oder Gliiubiger, der die 
ErOffnung cincs lnsolvcnzverfahrens oder die Ancrkennung ei­
nes auslandischen lnsolvenzvcrfahrcns beantragt, sollte unver­
ziiglich und vollumfang[ich die Anhiingigkeit und den Stand ci­
nes jedcn auslandischen lnsolvenzverfahrcns mittcilen, das 
zum Zeitpunkt der Anmeldung dcnselben Schuldner oder cincn 
mit diesem verbundenen Schuldner betriffi. 

9.6. Ein lnsolvenzverwalter sollte den anderen Insolvenzver­
waltern unverzi.iglich und vollumfii.nglich wesentliche Ent\vick­
Jungen jedes auslandischen Insolvcnzverfahrens mitteilen, das 
denselbcn Schuldncr oder cinen mit diesem vcrbundcncn 
Schuldner betrifft. 

Grundsatz 10: Vertcilung dcr lnsolvcnzmasse 

Hat ein Gericht ein ausliindisches Jnsolvenzverfahren aner­
kannt, das in einem andcren, gemiif3 diesen allgemeinen Grund­
sti.tzen international zustandigen Staat cr6ffnct wurde, solltc das 
Gerich! die grenziibcrschreitende Verteilung der lnsolvenz­
massc zulasscn. 

Grundsatz 11: Benaehteiligungsverbot 

Vorbehaltlich dcr Bestimmungen van Grundsatz 3 sollte ein Ge­
richt Glaubiger oder Ansprnchsteller nicht auf Grund von dercn 
Staatsangehorigkcit, Wohnort, Sitz oder Aufenthaltsort des An­
spruchstellcrs oder wegcn der Art der Forderung benachteili­
gen. 

Grundsatz 12: Anpassungen bci der Verteilung der Insol­
venzmasse 

Jst iiber das Vermogen des Schuldners mehr als ein Insolvcnz­
verfahren anhiingig, sollte ein Gliiubiger im Wege der Vertei­
lung der fnsolvenzmasse in einem einzelnen Fall nicht rnehr er­
halten, als dem prozentualen Anteil der anderen Gliiubigcr der­
selben Klasse in diesem Fall entspricht, gemessen an der bereits 
in andercn, denselben Schuldner betrcffenden Verfahrcn crfolg­
ten Verteilung. Ein Gliiubiger, der mehr als einmal bei der Vcr ­
teilung der Insolvenzmasse beriicksichtigt wird, sollte als Vo­
raussetzung zur Zulassung zur Verteilung in einem anderen Ver ­
fahrcn iiber allc vorherigen Verteilungen Rechnung lcgcn. 

Exceptions to the stay or moratorium should be limited and 
clearly defined. 

Principle 9: Cooperation and Sharing of Information be­
tween Courts and Administrators 

9. l. Cooperation bet1,.veen courts and between administrators 
should include prompt and full disclosure regarding all relevant 
information, including assets and claims, \Vith a view to promo­
ting transparency and reducing international fraud. 

9.2. Insolvency administrators should provide all other insol­
vency administrators involved with prompt and full disclosure 
about the existence and status of the insolvency proceedings in 
which they have been appointed. 

9.3. Insolvency administrators shoukl share relevant non-public 
information with other insolvency administrators, subject to ap­
plicable law and appropriate confidentiality arrangements. 

9.4. Fol\O\ving recognition, a foreign representative should be 
entitled to use all available legal means to obtain information 
about the debtor's assets in all jurisdictions where those assets 
may be found. 

9.5. An insolvency administrator, debtor, or creditor filing an 
insolvency case or seeking recognition of a foreign insolvency 
proceeding should provide prompt and full disclosure about the 
existence and status of any foreign insolvency case that con­
cerns the same or a related debtor at the time of filing. 

9.6. An insolvency administrator should provide prompt and 
full disclosure to other insolvency administrators of material de­
velopments in any foreign insolvency case that concerns the 
same or a related debtor. 

Principle IO: Sharing of Value 

Where a court has recognized a foreign insolvency case that has 
been opened in another state having international jurisdiction 
according to these Global Principles, the court should approve 
the sharing of the value of the debtor's assets on a global basis. 

Principle 11: Non-discriminatory Treatment 

Subject to Global Principle 3, a court should not discriminate 
against creditors or claimants based on nationality, residence, 
registered seat or domicile of the claimant or on the nature of 
the claim. 

Principle 12: Adjustment of Distrihutions 

\Vhere there is more than one insolvency case pending with re­
spect to the debtor, a creditor should not receive more through 
the distributions made in a particular case than the percentage 
recovered by other creditors of the same class in that case, ha­
ving regard to distributions already received in other cases con­
cerning the same debtor. A creditor who receives more than one 
distribution should account for all previous distributions as a 
condition to participating in a subsequent distribution in another 
case. 
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Grundsatz 13: Internationale Zustiindigkeit 

13.1. Fur die Zwecke der vorliegenden allgemeinen Grundslitze 
sollten die Gerichte oder sonstigen BehOrden eines Staates in 
den folgenden Fallen fi.ir die Er6ffnung eines Insolvcnzvcrfah­
rcns iiber das VennOgen eines Schuldners zust3.ndig sein, wenn 
entweder: 
(i) der Mittelpunkt der hauptslichlichen Jnteressen des Schuld­
ners sich im Hoheitsgcbict dieses Staates befindet; oder 
(ii) der Schuldner im Hoheitsgebiet dieses Staates eine Nieder­
la�sung unterhiilt. 
13.2. Wird ein Insolvenzverfahrcn auf der Grundlagc von 

Grundsatz 13.l (ii) eroffnet, sollten dcssen Auswirkungen 
grundsatzlich auf die im fraglichen Staal belcgenen Venno­
gcnswerte des Schuldners beschriinkt sein. Einem solchen Ver­
fahren kann eine weitcrreichende Wirkung zugcbilligt werden, 
wenn die ErOffnung eines Insolvenzverfahrens gemaB Grund­
satz 13.l(i) aufGrund der rechtlichen Bestimmungen des Staa­
tes, in dem sich der Mittelpunkt der hauptsiichlichen Interessen 
des Schuldners befindet, nicht moglich ist. 
13.3. Fur die Zwecke der vorliegenden allgcmeinen Grundsatze 
gilt das Folgende: 
(i) Der Begriff ,,Mittelpunkt der hauptsachlichen lnteressen" 
bezeichnet den Ort, an dem der Schuldner regelmiif3ig der 
Wahrnehmung seiner Interessen nachgeht, was auf der Grund­
lage objektiver Umstiinde festzustellen ist, die Dritten bekannt 
oder fur diese leicht in Erfahrung zu bringen sind. 
(ii) Bei Gesellschaften oder juristischen Personen wird bis zum 
Beweis des Gegenteils vennutet, dass dcr Mittelpunkt ihrer 
hauptsiichlichen Interessen der Ort des satzungsmiiBigen Sitzes 
ist. 
(iii) !st der Schuldner eine naturliche Person wird bis zum Be­
weis des Gegenteils vennutet, <lass der Mittelpunkt seiner 
hauptsiichlichen lnteressen der gewohnliche Aufenthaltsort des 
Schuldners ist. 1st der Schuldner eine natiirliche Person, die 
selbststiindig ein Geschaft oder Handwerk bctrcibt oder einen 
freien Beruf ausi.ibt, wird bis zum Beweis des Gegenteils ver­
mutet, class der Mittelpunkt seiner haupts3.chlichen Intercssen 
der Gesch3ftssitz oder, falls ein Geschiiftssitz nicht vorhanden 
ist, die eingetragene Gesch3.ftsadresse ist. 
(iv) Der Begriff ,,Niederlassung" bezeichnet cine Betriebsstelle, 
an der oder ilber die der Schuldner nicht nur voriibergehend und 
unter Einsatz von menschlicher Arbeitskraft und Sachmitteln 
oder <lurch Erbringung von Dienstleistungen eincr wirtschaft­
lichen Tiitigkeit nachgeht, was auf der Grundlage objektiver 
Umstiinde festzustellen ist, die Dritten bekannt oder fur diese 
leicht in Erfahrung zu bringcn sind. Dicse Tiitigkeiten konnen 
im Rahmen eines Gewerbes, in der Industrie oder freibemflich 
entfaltet werden. 
13.4. Wird ein lnsolvenzverfahren gemliB Grundsatz 13. l(i) er­
offnet, sollte das Gerich! feststellen, ob der Mittelpunkt der 
hauptsiichlichen Interessen im Hoheitsgebiet seines Staates 
liegt. Zu diesem Zweck sollte zum friihest moglichen Tennin, 
an dem der Schuldner oder eine antragsberechtigte Partei sich 
auf die Zustiindigkeit der Gerichtsbarkeit fur die Eroffnung des 
Insolvenzvcrfahrens beruft, der Mittelpunkt dcr hauptsachli­
chen Interessen bestimmt werden. 
13.5. Lag der Mittelpunkt der hauptsiichlichen Interessen des 
Schuldners zuvor in einem anderen Staal (der ,,zuvor zustiindige 
Staal") als dem Staat, in dem <las Insolvenzverfahrcn eroffnct 
wurde, so sollte die intemationale Zustiindigkeit des zuvor zu­
stlindigen Staates durch die Verfahrenser6ffnung nicht beseitigt 
werden, es sei denn, (i) der Schuldner war zum Zeitpunkt der 
vorgeblichen Verlagerung des Mittelpunkts seiner hauptsiichli­
chen lnteressen in der Lage, alle vor diesem Zeitpunkt einge­
gangcnen Schulden und Verpflichtungen zu befriedigen, oder 
(ii) der Schuldner hat bezuglich seiner var der Verlagerung des 
Mittelpunkts seiner hauptsiichlichen Interessen entstandenen 

Principle 13: International Jurisdiction 
13.1. For the purposes of these Global Principles the courts or 
other authorities of a state should have jurisdiction to open an 
insolvency case in respect ofa debtor when either: 

(i) the debtor's centre of main interests is situated within that 
state's territory; or 
(ii) the debtor has an establishment within that state's territory. 

13.2. Where an insolvency case is opened on the basis of Global 
Principle 13.1 (ii), its effects should generally be restricted to 
those assets of the debtor situated in the state in question. Such a 
case may be accorded more extensive effect if an insolvency 
case cannot be opened under Global Principle 13. l(i) because 
of conditions laid down by the law ofthc state in which the cen­
tre of main interests is situated. 

13.3. For the purposes of these Global Principles: 

(i) "'Centre of main interests" means the place where the debtor 
conducts the administration of its interests on a regular basis, to 
be determined on the basis of objective factors which are known 
to or are readily ascertainable by third parties. 

(ii) In the case of a company or legal person the place of the re­
gistered office should be presumed to be the centre of its main 
interests, unless the contrary is proved. 

(iii) In the case of an individual the debtor's habitual residence 
should be presumed to be the centre of his or her main interests, 
unless the contrary is proved. In the case of an individual who is 
engaged in a business, trade or profession the debtor's professio­
nal domicile or, if there is none, the debtor's registered business 
address should be presumed to be his or her centre of main inter­
ests, unless the contrary is proved. 

(iv) An "establishment" means a place of operations where or 
through which the debtor carries out an economic activity on a 
non-transitory basis, with human means and assets or se_rvices, 
to be determined on the basis of objective factors which are 
known to or are readily ascertainable by third parties. Such acti­
vities may be commercial, industrial or professional. 

13.4. Where an insolvency case is opened on the basis of Global 
Principle 13. I (i), the court should determine whether the centre 
of main interests is situated within the territory of the forum 
state. For this purpose, the location of the centre of main inter­
ests should be determined as of the earliest date on which the 
debtor or a party with standing seeks to invoke the jurisdiction 
to open the insolvency case. 

13.5. If thc debtor's centre of main interest was previously in a 
different state (the "Prior State") from the state in which the in­
solvency case was opened, the international_juris�iction of.the 
Prior State should not be displaced unless either (1) at the time 
of the alleged relocation of the centre of main interests the deb­
tor was able to pay all debts and liabilities incurred pnor to. that 
time or (ii) the debtor has fully paid or concluded a compostt1on 
or compromise in respect of its obligations incurred before t_he 
relocation of its centre of main interests. Altemat1vely, JUnsd1c­
tion of the Prior State may be displaced if there is i:i-o und�e pre­
judice to creditors whose claims arose from dealtngs with the 
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Verpflichtungcn vollurnfanglich Zahlung geleistet oder hat 
diesbcztiglich ein Vcrglcichs- oder l3eilcgungsverfahren abgc­
schlosscn. Auf3crdem kann die Zustandigkcit des zuvor zustan­
digcn Staates durch die Verfahrcnscr6ffnung aufgehoben wcr­
dcn, wenn dies nicht zu eincm unbilligen Nachteil fiir die GHiu­
biger fiihrt, dcrcn Ansprlichc aus iluer Geschtiftsbezichung mit 
dem Schuldner w�ihren<l der Zeit stammcn, in der der Mittel­
punkt seiner hauptstichlichen lntcressen im zuvor zusttindigen 
Staal lag. 
Grundsatz 14: Alternativzustlindigkcit 

14.1. Licgt keinc intcrnationalc Zustiindigkcit gern1i/3 Grund­
satz 13.1 vor, kann ein Gericht seine Gerichtsbarkeit ausi.ibcn. 
um cin lnsolvenzverfahrcn nach scinem vor Ort gcltenden 
Recht zu erOfthen. 

.... 

14.2. Wenn ein Gcricht fiir ein lnsolvcnzvcrfahrcn gerniiB 
Grundsatz 14.1 und gcmtif3 dem vor Ort gcltcndcn Recht zustiin­
dig ist. sollte cs mit einem gema8 Grundsatz 13.1 zustandigen 
Gericht, das in cincm andcren Staat mit cinem lnsolvenzverfah­
rcn bcfasst ist, zusammcnarbeiten. 

14.3. 1st ein Gericht gcmim Grundsatz 14.1 und gemfiB dcm vor 
Ort geltcnden Recht fiir cin lnsolvcnzverfahren zustiindig, sollte 
das Gericht seine Tiitigkeit unter normalen Umsttindcn aufVer­
mOgcnswertc und Bctriebc inncrhalb des Staatcs des Gerichts­
stands beschrfinkcn. 

Grundsatz 15: Antrag auf Anerkennung 

15.1. 1st ein Gericht gemal3 Grundsatz 13. l fiir cin Insolvenz­
vcrfahren zustandig, sollten die Gerichtc und ma/3gcblichen Be­
hOrdcn in alien anderen Staaten dem Vef\valter dieses Vcrfah­
rens Zugang gewahrcn und dieses Verfahren und seinen Ven.val­
ter anerkenncn. 

15.2. Ein Gericht sollte die Anerkennung eines in cincm ande­
ren Staat anh3.ngigen Insolvenzverfahrens venveigern, sofcm 
cine solche J\ncrkennung ofTensichtlich dem ordrc public des 
Staates des Gcrichtsstands zuwidcrliefe. 

15.3. Ist ein Gericht gemaB Grundsatz 14.l und gemtiB dem vor 
Ort geltcnden Recht fiir ein Insolvenzverfahren zustfindig, kann 
ein Gcricht in einem andcren Staat in dem gemtil3 scinem natio­
nalen Recht zulassigen Umfang dieses V�rfahren und seinen 
Verwalter anerkennen und Amtshilfe gcwtihrcn. Zu dicsem 
Zweck kann das Gericht das Ausmaf3 beriicksichtigen, in dem 
das seine Gerichtsbarkeit gema.13 Gmndsatz 14. l und gemiif3 
dcm vor Ort geltenden Recht ausiibende Gericht in einem Insol­
venzverfahren iiber das VermOgen dessclben Schuldners zu­
sammenarbeitet, <las var einem seine Gerichtsbarkeit gemtif3 
Grundsatz 13 ausiibenden Gericht anhiingig ist. 

Grundsatz 16: Anderung der Anerkennungsentscheidung 

Gelangen dem Gericht entsprechcnde, ein solches Vorgehen 
rechtfertigendc Bcweismittel zur Kenntnis, kann die Ancrken­
nungsentschcidung geii.ndcrt werden. Gccignet sind Bewcismit­
tel, mit denen bewiesen werden kann, dass 

(i) die Er6ffnung des ausHindischen Insolvcnzverfahrcns oder 
die Anerkennung durch das anerkennende Gericht <lurch arglis­
tige Tauschung bewirkt wurde, 

(ii) <las ausliindische lnsolvenzverfahren eroffnct wurde, ohne 
dass das Gericht gcmtif3 Grundsatz 13 international zustandig 
war, 

(iii) die urspriingliche Entscheidung zur Ancrkcnnung des aus­
landischcn Insolvcnzverfahrens auf eincm unvollstii.ndigen oder 
fehlerhaften Verstiindnis des maGgeblichen Sachverhalts be­
ruhte, oder 

(iv) sich die Umstlinde nach Eroffnung des ausliindischcn lnsol­
venzverfahrcns oder nach <lessen Anerkcnnung durch das Ge­
richt wescntlich verilndcrt haben. 

debtor during the time when the debtor's centre of main interest 
was in the Prior State. 

Principle 14: Alternative J urisdicl ion 

14.1. ln the absence of international jurisdiction based on Glo­
bal Principle 13.1, a court may exercise jurisdiction to open an 
insolvency case under its local law. 

14.2. In an insolvency case where jurisdiction is bnscd on Prin­
ciple 14.1 and the local law, the court should cooperate with the 
court in an insolvency case in another state where jurisdiction is 
based on Global Principle 13. l .  

14.3. In a n  insolvency case where jurisdiction i s  based on Glo­
bal Principle 14.1 and the local law, the court should normally 
restrict its actions to a:.sets and operations within the forum 
state. 

Principle 15: Request for Reco�nition 

15.1. In an insolvency case where jurisdiction is based on Glo­
bal Principle 13. l, courts and relevant authorities in all other 
states should provide access to the representative of that case 
and should grant recognition to that cnse and its representative. 

15.2. A court should deny recognition to an insolvency case 
pending in another state if recognition \Vould be manifestly con­
trary to public policy in the forum state. 

15.3. In an insolvency case where jurisdiction is based on Glo­
bal Principle 14.1 and the local law, a court in another state mav 
grant such recognition and assistance to that case and its repr;­
scntativc as permitted by the forum state's local law. For this 
purpose, the court may give due regard to the extent to which 
the court exercising jurisdiction under Global Principle 14. l 
and the local law is cooperating with any insolvency case con­
cerning the same debtor that is pending in a court exl'rcisingju­
risdiction under Global Principle 13. 

Principle 16: l\'lodification of Recognition 

Recognition may be modified if the court becomes aware of evi­
dence which warrants such action. Such evidence may include 
evidence: 

(i) that there was fraud in the opening of the foreign insolvency 
case or in obtaining recognition in the recognizing court. 

(ii) that the foreign insolvency case was opened in the absence 
of international jurisdiction based on Principle 13, 

(iii) that the initial decision to recognize the foreign insolvency 
case was based on an incomplete or erroneous understanding of 
the relevant facts, or 

(iv) that there has been a material change of circumstances fol­
lowing the opening of the foreign insolvency case or its recogni­
tion by the court. 



202 RIW Heft 4/2014 Paulus, Globale Grundsatze fur die Zusammenarbeit in grenzOberschreitenden lnsolvenzen 

Grundsatz 17: Vollstreckungsschutz oder Zahlungsauf­
schuh nach Ancrkennung 

17 .1. Soweit Vollstreckungsschutz nicht bereits we gen cines in­
nerstaatlichen Jnsolvenzverfahrens Uber das Verm5gen dessel­
ben Schuldners gewiihrt worden ist, solltc ein Gericht bei der 
Anerkennung eines auslandischen Insolvenzverfahrens als 
Hauptverfahren Uber das VermOgen des Schuldners unvcrzilg­
lich Vollstreckungsschutz oder Zahlungsaufschub gewtihren, 
um unbefugte Vcrfugungen Uber die Insolvenzmasse zu verbie­
ten und um van den Gliiubigcrn crgriffene MaBnahmen zur 
Durchsetzung ihrer Rechte und Anspriiche gegeniibcr dem 
Schuldner oder der lnsolvenzmasse einzuschriinken. 

17.2. Bei Sanienmgsverfahren sollte der Vollstreckungsschutz 
oder Zahlungsaufschub unter normalen Umstanden die Fortfiih­
rung des Betriebs des Schuldncrs zulasscn. 

J 7.3. 1st in dem Staat, in welchem ein auslandisches Insolvenz­
verfahren anerkannt worden ist, kein innerstaatliches Jnsolvenz­
verfahren anhfingig, gilt das Folgende: Wenn das Gericht ein 
ausliindisches Tnsolvenzverfahren als Hauptverfahren Uber <las 
VermOgen des Schuldners anerkcnnt und Vollstrcckungsschutz 
oder Zahlungsaufschub gew3.hrt, der im Wescntlichen dem in 
einem inHindischen Insolvenzverfahren gewfihrten Vollstre­
ckungsschutz oder Zahlungsaufschub entspricht, so solltc dcr 
im Hauptinsolvenzverfahren gewiihrte Vollstreckungsschutz 
oder Zahlungsaufschub nicht in dem Staat gelten, in dem das 
Verfahren anerkannt worden ist, und umgekchrt: Der im Staat 
der Anerkennung des Verfahrens gcwiihrte Vollstreckungs­
schutz oder Zahlungsaufschub sollte nicht in dem Staat gclten, 
in dem <las Hauptinsolvenzverfahren lauf\. 

Grundsatz 18: Angleichung von Vollstreckungsschutz oder 
Zahlungsaufschub in parallel laufenden Verfahren 

18. l .  1st iiber das Verm6gcn eines Schuldncrs mehr als ein ln­
solvenzverfahren anhiingig, sollte jedes Gericht Konfliktc zwi­
schen den jeweils gcltendcn MaGnahmen zum Vollstreckungs­
schutz oder Zahlungsaufschub moglichst gering halten. 

l 8.2. 1st iiber das Vermogen eines Schuldners mehr als ein ln­
solvenzverfahren anhfingig und ist ein in einem Staat laufendcs 
Insolvenzverfahren von dem Gericht in einem Zweitstaat als 
Hauptvcrfahren anerkannt wordcn, so sollten die im Staat der 
Anerkennung des Verfahrens geltenden oder erlassenen MaB­
nahmen zum Vollstreckungsschutz oder Zahlungsaufschub nur 
insoweit in einem Drittstaat gelten, wie der Vollstreckungs­
schutz oder Zahlungsaufschub im Hauptinsolvenzverfahren 
nicht gilt. 

Grundsatz 19: Missbriiuchliche oder iiberfliissige Insol­
venzantriige 

19. l. 1st iiber das VermOgcn eines Schuldners mehr als cin In­
solvenzverfahren anhfingig und stellt das Gericht fest, dass ein 
bci ihm anhiingigcs Insolvenzvcrfahren kcin Hauptverfahren ist 
und dass der Staat des Gerichtsstands ein nur geringes Jnteresse 
am Ausgang des bei ihm anhtingigen Verfahrens hat, sollte das 
Gcricht (i) den Insolvcnzantrag zuriickweisen, sofern eine sol­
che Zuriickweisung gemiiB dem Recht seines Staates zuliissig 
ist und fiir die Gliiubiger nicht zu unbilligen Nachteilen fiihrt, 
oder (ii) dafiir Sorge tragen, dass der im bci ihm anhiingigen 
Verfahren gewiihrte Vollstreckungsschutz oder Zahlungsauf­
schub keine Wirkungen auBcrhalb des Staates entfaltet. 

19. 2. Gmndsatz 19.i sollte erst dann gelten, wenn ein Haupt­
insolvenzverfahren von einem Gericht erOffnet worden ist, das 
auf der Grundlage der vorliegenden allgemeinen Grundsiitze in­
ternational zustandig ist. 

Grundsatz 20: Zugang zum Gerich! 

20. J. Nach Anerkennung eines ausliindischen Insolvenzverfah­
rens sollte <lessen Verwalter direkter Zugang zu den Gerichten 
im Staat der Anerkennung in dem Umfang gewahrt werden, der 
fiir die Ausiibung seiner gesetzlichen Rechte erfordcrlich ist. 

Principle 17: Stay or Moratorium upon Rcco�nition 

17.l. Unless a stay already exists because ofa domestic insol­
vency case concerning the same debtor, if a court recognizes a 
foreign insolvency case as a main proceeding ,vith. respect t_o 
the debtor it should promptly grant a stay or moratorium prohi­
biting the unauthorised disposition oft he debtor's assets and re­
straining actions by creditors to enforce their rights and reme­
dies against the debtor or the debtor's assets. 

17 .2. In a reorganization case, the stay or moratorium should 
normally permit the continued operation of the debtor's busi­
ness. 

17.3. Where there is no domestic insolvency proceeding pen­
ding in the recognizing state, if the court recognizes a foreign 
insolvency case as a main proceeding with respect to the debtor, 
and has granted a stay or moratorium that is substantially equi­
valent to the stay or moratorium in a domestic insolvency case, 
the stay or moratorium in the main proceeding should not a�ply 
in the recognizing state and, conversely, t.he stay or moratonu�n 
in the recognizing state should not apply m the state of the mum 
proceeding. 

Principle 18: Reconciliation of Stays or Moratoriums in Pa­
rallel Proceedings 

18.1. Where there is more than one insolvency case pending 
with respect to a debtor, each court should minimize conflicts 
between the applicable stays or moratoriums. 

18.2. Where there is more than one insolvency case pending 
with respect to a debtor and an insolvency case in o�e state has 
been recognized as a main proceeding by the court rn a second 
state, the stay or moratorium applicable or issued in the recogni­
zing state should apply in a third state only to the extent that the 
stay or moratorium in the main proceeding docs not apply. 

Principle 19: Abusive or Superfluous Filings 

19.1. Where there is more than one insolvency case pending 
with respect to a debtor, and the court detem1ines that an insol­
vency case pending before it is not a main proceedmg and that 
the forum state has little interest in the outcome of the procee­
ding pending before it, the c�mrt should. (i) dismiss the insolven­
cy case, if dismissal is perrmtted u�der its law and no undue pre­
judice to creditors will result; or (n) ensure that the stay or mo­
ratorium in the proceeding before 1t does not have effect outside 
that state. 

I9. 2. Principle 19. l should not be applied until a_ main_ procee­
ding has been opened by a court t�at ?as intcrnat10nal JUnsd1c­
tion on the basis of these Global Prmc1ples. 

Principle 20: Court Access 

20. l. Upon recognition, a representative of a foreign insolv.e1�cy
case should have direct access to any court in the recogmzmg 
state necessary for the exercise of its legal rights. 
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20.2. Nach Anerkcnnung cines auslandischcn Tnsolvcnzverfah­
rens, <las ein Hauptverfahren ist, sollte <lessen Vcf\valtcr in dem­
selben Um fang Zugang zu den Gcrichten gewahrt werden, wie 
er einem inlandischen Insolvenzvenvaltcr gc\vlihrt wird. 
20.3. Nach Anerkcnnung eines ausHindischcn lnsolvenzvcrfah­
rens, das ein Hauptverfahrcn ist, solltc dessen Vcrwalter die 
MOglichkeit haben, die Er6ffnung cines inlandischen lnsol­
vcnzverfahrens Liber das Verml')gen des Schuldncrs zu bcantra­
gen. 
Grundsatz 21: Sprache 
21.1. 1st Ober <las VcrmOgcn cines Schuldners mehr als ein In­
solvenzvcrfahren anhiingig, solltcn die Insolvcnzvef\valter un­
ter Beriicksichtigung von Aspekten <ler Zwcckmiif3igkeit und 
der Kostenminimierung cine Sprache fiir ihre Kommunikation 
untcreinander bestimmcn. In Mittcilungen solltcn deren Gegcn­
stand und \Vichtigkcit in den Sprachcn bezeichnct werdcn, die 
voraussichtlich van den Ernpfangern der Mittcilungen verstan­
den werden. 
21.2. Die Gerichte sollten untcr Beachtung des vor Ort gelten­
dcn Rechts und dcr zur Verfiigung stehendcn Ressourcen den 
Einsatz anderer als den iiblicherweisc in vor 01i gcfi.ihrten Vcr­
fahren genutzten Sprachen im gesamten Vcrfahrcn oder in Tei­
Jen des Verfahrcns zulassen, sofern dies zu keincm unbilligcn 
Nachtcil fiir einen Vcrfahrcnsbctci\igten ftlhrt. 

21.3. Die Gerichte sollten die [Einfiihrung in das Verfahrcn] 
von Dokurnenten in der seitens der Insolvenzverwalter benann­
ten Sprache ohne Obersetzung in <leren eigenc Sprache zulas­
scn, es sci denn, cine Obersetzung ist erforderlich, um die wirk­
samc Fi.ihrung des innerstaatlichen Vcrfahrens ohne unbillige 
Nachteilc fur die Vcrfahrensbeteiligten zu gewHhrleisten. 

21.4. Die Gerichte solltcn unter Bcachtung des inncrstaatlichen 
Rechts und der fiir sie verftigbaren Ressourccn die Zurverfii­
gungstellung von Beschliissen, Verfiigungen und Urteilen in an­
dercn als den iiblichcrweise in innerstaatlichen Verfahren ge­
nutzten Sprachen fordcrn, sofern dies zu keinem unbilligen 
Nachtcil fiir einen Vcrfahrensbeteiligten flihrt. 

Grundsatz 22: Besehcinigung der Echtheit 

Wird cine Bescheinigung der Echtheit von Unterlagen gefor­
dert, sollten die Gerichte die entsprechende Beschcinigung un­
ter Nutzung beliebiger, rasch umsetzbarer und sicherer Metho­
den zulasscn, cinschlieBlieh im Vlege dcr elektronischen Obcr­
mittlung, cs sei denn, gewichtige Griinde werdcn vorgebracht, 
<lass diese Unterlagen nicht als echt anzuerkennen sind. 

Grundsatz 23: Kommunikation Z\vischen den Gerichten, 
Verbindungspersonen 

23. l. Gerichte, bei denen lnsolvenzverfahren oder Antriige auf 
Anerkennung auslandischer Insolvenzverfahren oder Ersuchen 
um Amtshilfe anhiingig sind, solltcn crfordcrlichenfalls direkt 
oder Uber die Insolvenzvenvalter miteinander in Verbindung 
treten, um die ordnungsgem3/3e, wirksame, effiziente und zi.igi­
ge Abwicklung der Verfahrcn zu gewi:ihrleistcn. 
23.2. Dicse Kommunikation sollte neben der traditionellen 
Dbermittlung schriftlicher Unterlagen auch moderne Kommu­
nikationswege nutzen, einschlieGlich dcr elcktronischen Kom­
munikation. Es sollten die allgemeinen Richtlinien fur die 
Kommunikation zwischen Gerichten (Teil III dicser allgemei­
nen Gmndsatze) eingehalten werden. Im Falle von elektroni­
scher Kommunikation ist eine allgemein gebriiuchliche, ver­
lassliche Technik cinzusctzen. 
23.3. Die Gerichte sollten den Einsatz eines oder mehrerer Pro­
tokolle fiir die Fiihrung des Verfahrens erwligen, sofcm die Ver­
fahrensbeteiligten dem zustimmen und die betroffenen Gerichtc 
dies genehmigen. 

23.4. Die Gerichtc solltcn die Ernennung einer oder mehrercr 
unabhUngiger Verbindungspersonen im Sinne des Grundsatzes 
23.5 envtigen, um sicherzustellen, dass ein grenzilberschreiten-

20.2. Upon recognition, a representative ofa foreign insolvency 
case that is a main proceeding should have access to any court 
to the �amc extent as a domestic insolvency administrator. 

20.3. Upon recognition, a representative ofa foreign insolvency 
case that is a main proceeding should be able to request the ope­
ning of a domestic insolvency case with respect to the debtor. 

Principle 21: Language 
21. l. Where there is more than one insolvency case pending 
with respect to a debtor the insolvency administrators should 
determine the language in which communications should takt: 
place with due regard to convenience and the reduction of costs. 
Notices should indicate their nature and significance in the lan­
guages that are likely to be understood by the recipients. 

21.2 . Courts should permit the use of languages other than 
those regularly used in local proceedings in all or part of the 
proceedings, with due regard to the local law and available 
resources, ifno undue prejudice to a party will result. 

21.3. Courts should accept documents in the language design­
ated by the insol\'cncy administrators without translation into 
the local language, except to the extent necessary to ensure that 
the local proceedings arc conducted effectively and without un­
due prejudice to interested pmiies. 

21.4. Courts should promote the availability of orders. decisi­
ons and judgments in languages other than those regularly used 
in local proceedings, with due regard to the local law and availa­
ble resources. ifno undue prejudice to a party will result. 

Principle 22: Authentication 
Where authentication of documents is required. courts should 
permit the authentication of documents on any basis that is rapid 
and secure, including via electronic transmission, unless good 
cause is shown thnt they should not be accepted as authentic. 

Principle 23: Communications bct\veen Courts; lntcrmcdia� 
ries 
23.1. Courts before \Vhich insolvency cases or requests to recog­
nize foreign insolvency proceedings or requests for assistance 
arc pending should, if necessary, communicate with each other 
directly or through the insolvency administrators to promote the 
orderly, effective, efficient and timely administration of the ca­
ses. 
23.2. Such communications should utilize modern methods of 
communication, including electronic communications as well 
as written documents delivered in traditional ways. The Global 
Guidelines for Court to Court Communication, set out in Secti­
on Ill of these Global Principles should be employed. Electronic 
communications should utilize technology which is commonly 
used and reliable. 

23.3. Courts should consider the use of one or more protocols 
to manage the proceedings with the agreement of the parties, 
and approval by the courts concerned. 

23 .4. Courts should consider the appointment of one or more 
independent intermediaries within the meaning of Global 
Principle 23.5, to ensure that an international insolvency case 
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des Insolvcnzverfahren gemtiJ3 den vorliegcnden allgcmeinen 
Grundsiitzen verlaufi. Vor Ernennung einer Vcrbindungspcrson 
sollte das Gericht die Stellungnahmen der an den anhlingigen 
Insolvenzverfahren beteiligten lnsolvcnzverwalter bcriicksich­
tigen. Die Rolle der Verbindungspcrson kann in einern Proto­
koll oder in einem Beschluss des Gerichts festgelegt ,verdcn. 
23.5. Eine Verbindungsperson 
(i) sollte liber die entsprechenden Fahigkeiten und Qualifikatio­
nen, die cntsprechen<lc Erfahrung und das entsprechende Fach­
\vissen verfiigen ebenso wic Uber die ftir die THtigkcit in einem 
internationalen Insolvenzverfahren crfordcrliche Zuvcr13ssig­
keit und Integritiit; 
(ii) solltc zur Erfiillung ihrer Pflichten in unparteiischer Weise 
ohnc tats3chliche oder schcinbarc Interessenskonflikte fcihig 
sein; 
(iii) sollte gcgcniibcr dem sie ernennenden Gericht rechen­
schaftspflichtig sein; 
(iv) sollte aus der Masse des Insolvenzverfahrens vergiitet wer­
den, fiir welchcs <las die Verbindungsperson crnennendc Ge­
richt zustandig ist. 
Grundsatz 24: Kontrollc iiber VermOgenswertc 
24.1 Sofern kein inl3ndisches Insolvenzverfahren iibcr das Ver­
rnogen des Schuldners anhangig ist, gilt das Folgcnde: 
(i) Nach der Anerkennung eines ausI3ndischcn Insolvenzvcr­
fahrens sollte <lessen Vertretcr rechtlichc Kontrolle Uber die In­
solvenzmassc gcwahrt werdcn, unabhiingig van der Bclcgcnheit 
des Verm6gens, sowie Amtshilfe bei der Erlangung faktischcr 
Kontrolle dariibcr; dies irn glcichen Mal3c, wie diesc einem in­
landischen lnsolvenzvcrwalter gewHhrt wtirde; 
(ii) nach der Anerkennung eines ausllindischcn Insolvenzver ­
fahrens solltc es <lessen Vertreter gestattet wcrden, VerrnOgcns­
wcrte in ein anderes Hoheitsgebiet zu verlegen, sofern dies dem 
Insolvenzverfahren dienlich ist und vorausgesetzt, <lass daraus 
den Glaubigern kein unbilligerNachteil entstcht. 
24.2. !st Grundsatz 24.1 anwendbar, so ist der Vertretereines aus­
landischen Vcrfahrens in demselben Maf3e gcgeniiber dem Ge­
rich! der Belcgcnheitdes Verrniigens rechenschaftspflichtig, wie 
dies ftir einen inllindischen InsolvcnzverwaltcrderFall ware. 

Grundsatz 25: Mitteilungen 

25.1. Sofem ein Insolvenzverfahren auch Forderungen von be­
kannten ausHindischen Glaubigcm aus eincm Staat zu betreffcn 
scheint, in dem kein Insolvenzverfahren anhlingig ist, sollte <las 
Gerich! sicherstellen, dass diescn Gliiubigern rnit ausreichen­
dem Vorlauf in vollem Umfang und in fairer Weise Gelegenheit 
gcgeben win:l, ihre Anspriiche anzumclden und sich am Verfah­
ren zu beteiligen. Die entsprechende Mittcilung so lite eine Ver-
6ffentlichung irn Amtsblatt (oder ciner gleichwertigcn Publika­
tion) cines jeden betroffenen Staatcs cinschlicf3en. 
25.2. FUr die Zwccke der Mitteilung im Sinne von Grundsatz 
25. l gilt cine natlirliche oder juristische Person als ,,bekannter 
ausliindischer 018.ubiger", wcnn 

(i) aus den Geschaftsunterlagen des Schuldners hervorgeht, 
dass der Schuldner gegenliber dieser natlirlichcn oder juristi­
schen Person Schulden hat oder habcn kOnnte; und 

(ii) aus den Geschaftsunterlagen des Schuldners die Adresse 
dieser natilrlichen oder juristischen Person hervorgeht. 
Grundsatz 26: Zusammenarbeit 

26.1. Die lnsolvenzvcrwaltcr parallel laufcnder Verfahren soil­
ten hinsichtlich aller Aspekte dieser Falle rniteinander zusam­
rnenarbeiten. Der Einsatz eincs Vertrags oder eines ,,Protokolls" 
sollte erwogen werdcn, um die ordnungsgemaBe, wirksame, ef­
fiziente und zligige Abwicklung des Verfahrens zu fdrdern. 

proceeds in accordance with these '}lobal _Princ!rlcs. The 
court should give due regard to the views ol the msolvcn.cy 
administrators in the pending insolvency cases before appom­
ting an intermediary. The role of the intermediary mny be set 
out in a protocol or an order of the court. 

23.5. An intermediary: 
(i) Should have the appropriate skills, qualifications, experience 
and professional knowledge, and should he fit and rropcr to act 
in an international insolvency proceeding; 

(ii) Should be able to perform his or her duties in an impartial 
manner, without any actual or apparent conflict of intcrc�t; 

(iii) Should be accountable to the court which appoints him or 
her. 
(iv) Should be compensated from the estate of the insolvency 
case in which the court has jurisdiction. 

Principle 24: Control of Assets 
24.1 If there is not a domestic insolvency case pending , .. .:ith re­
spect to the debtor, then: 
(i) upon recognition, a representative of a. foreign_ insolv_c1�cy 
case should be given legal control, and nss1stancc rn obtam1ng 
practical control, of the debtor's assc.ts,. wherever they .m.c lo­
cated, to the same extent as a domestic msolvency admm1stra­
tor; 

(ii) upon recognition, a representative of a foreign i�so.lve. nc.y 
case should be permitted to remove assets to another Jtms.d1ct1-
on, where doing so is appropriate for the purposes ?f the msol­
vency case and if there is no undue prejudice to creditors. 

24.2. If Global Principle 24. l applies the representative ofo fo­
reign proceeding is subject to the same level o_f accounta_b1lity 
towards the court of the situs as would be requircd of an msol­
vcncy administrator appointed in a domestic proceeding. 

Principle 25: Notice 

25. l. If an insolvency case appears to include claims of�own 
foreign creditors from a state where an i1�s?lvcncy.cas.e 1s. not 
pending, the court should assure that suff1?1ent nottc� 1s g1v�n 
to permit those creditors to have full and fair _opportumt� to file 
claims and participate in the case. Such nohce should mcl_ude 
publication in the Official Gazette (or cqmvalent pubhcat1on) 
of each state concerned. 

25.2. For the purposes of notification within the meaning_ of 
Global Principle 25. I a person or legal entity IS a known foreign 
creditor if: 
(i) the debtor's business records establish _that the debtor owes or 
may owe a debt to that person or legal entity; and 

(ii) the debtor's business records establish the address of that 
person or legal entity. 

Principle 26: Cooperation 

26.1. Insolvency administrators in parnllel proceedings should 
cooperate in all aspects of the cases. The use of an agreement �r 
"protocol" should be considered to_promote the orderly, effecti­
ve, efficient and timely administration of the cases. 
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26.2. Ein Protokoll libcr die Zusammenarbeit zwischcn lnsol­
venzverwaltern solltc die Abstimmung von gcgebencnfalls cr­
forderlichen Antragcn auf gcrichtliche Gcnehmigung von mit­
cinandcr verbundcnen Entschcidungen und MaBnahmen regeln 
wie auch die Kommunikation mit Glaubigcrn und anderen Ver­
fahrensbcteiligten. Soweit m6glich. solltc diesc auch Verfahren 
zur Zcitersparnis vorschen, um unn6tigc und kostenintensive 
Gerichtstermine und anderc Verfahren zu vermeiden. 
Grundsatz 27: Ahstimmung 

27.1. Im Falle von parallel laufenden Verfahren sollte jeder In­
solvcnzverwaltcr die Gcnehmigung des Gcrichts fiir Maf3nah­
men einholen, die die VermOgenswcrtc oder betrieblichen Ein­
richtungcn des Schuldners in dicscm Gerichtsbezirk bctreffen, 
sofcrn dies gemfif3 innerstaatlichem Recht crforderlich und 
nicht andenvcitig in cincm von diescm Gericht genehmigten 
Protokoll vorgesehcn ist. 
27.2. Ein lnsolvcnzvcf\Valtcr sollte hinsichtlich bcliebiger An­
gelegenheitcn, die cin im Zustandigkcitsbcreich cines andcrcn 
Insolvenzverwalters laufcn<les Verfahren oder dort bclegene 
Verm6genswerte betrcffcn. die vorherige Zustimrnung dieses 
Insolvenzvef\valters einholen, cs sci dcnn, dies ist aufGrund ci­
ner Notlagc nicht zumutbar. 
27.3. Ein Gcricht sollte envtigcn, ob dcr Insolvenzverwaltcr in 
einem Hauptinsolvenzverfahrcn oder sein bevollmtichtigter 
Vcrtrctcr in einem anderen Verfahren als Tnsolvenzverwaltcr 
oder Mit-lnsolvcnzverwaltcr tJtig werden sollte, um die Ab­
stimmung der Verfohren zu bcfordcrn. 
Grundsatz 28: Mitteilungen untcr lnsolvenzven,'aitcrn 

Einem lnsolvenzverwaltcr sind Gerichtsterminc oder Gerichts­
beschlussc, Verfiigungen oder Urteile, die fiir ihn von Belang 
sind, unverz{iglich und mit ausreichendem Vorlauf mitzuteilen. 
Grundsatz 29: Grenziiherschrcitende Verwertung 

Bei parallel laufenden lnsolvenzverfahren sollten die Gerichte, 
lnsolvenzvenvalter, der Schuldner und sonstige Verfahrensbe­
teiligte bci der Venvertung der Insolvenzmasse mitcinander zu­
sammenarbeitcn, um fur das Verm6gcn des Schuldners insge­
samt grenzGberschreitend den h6chstm0glichen Gcsamtwert zu 
erzielcn. Jedes der beteiligten Gerichte sollte die Verwertungs­
formen genehmigen, die den h6chsten Gesamtprcis fiir die In­
solvenzmasse generieren. 
Grundsatz 30: Unterstiltzung von Sanierungen 

Sofern cin Gericht gernii.13 den vorliegenden allgemeinen 
Grundsatzen ein ausl3.ndischcs Insolvenzverfahrcn als Haupt­
verfahren Uber das Venn6gen des Schuldners anerkennt, bei 
dem es sich um cin Sanierungsverfahrcn handelt, sollte das Ge­
richt inlandische Parallelfiille unter Beachtung des innerstaatli­
chen Rechts in einer Weise fiihren, die smveit wie unter den 
Umst8.ndcn m6glich mit den im Hauptinsolvenzverfahren ver­
folgten Sanierungszielen vercinbar ist. 
Grundsatz 31: Finanzierung nach Eriiffnung der lnsolvenz 

Bei parallel laufenden Lnsolvenzverfahren und insbesondere bei 
Sanierungen sollten die Insolvenzverwalter und Gerichtc unter 
Beachtung des vor Ort geltenden Rechts mitcinander zusarn­
rnenarbeiten, um die erforderlichc Finanzierung fiir die Phase 
nach ErOffnung des Insolvcnzverfahrens zu sichern, dies gilt 
auch beziiglich der Zugestehung des Ranges als bevorrechtigter 
oder bcsicherter Darlehensgeber. 
Grundsatz 32: MaDnahmen zur Anfechtung 

Bei parallel laufcnden Insolvenzverfahren sollten die lnsol­
venzverwalter unter Beachtung des var Ort geltcnden Rcchts 
miteinander zusammcnarbciten, urn einen einheitlichen Stand­
punkt betreffend die Anfechtung von var der Anrneklung der In­
solvenz unter Betciligung des Schuldncrs erfolgter Rcchtshand-
Iungen zu erziclcn. 

26.2. A protocol for cooperation among insolvency administra­
tors shoulJ address the coordination of requests for court appro­
vals of related decisions and actions \vhen required and commu­
nication with creditors and other parties. To the extent possible, 
it should also provide for timesaYing procedures to avoid unne­
cessary and costly court hearings and other proceedings. 

Principle 27: Coordination 
27. I_ \Vherc there are parallel proceedings, each insolvency ad­
ministrator should obtain court approval of an action aITecting 
assets or operations in that foru1n ifrequired by local law, except 
as othenvise provided in a protocol approved by that court. 

27.2. An insolvency administrator should seek prior agreement 
from any other insolvency administrator as to matters that con­
cern proceeding:,, or assets in that administrator's jurisdiction, 
except ,vhere emergency circumstances make this unreasona­
ble. 

27.3. A court should consider ,vhether the insolvency adminis­
trator in a main proceeding, or his or her agent, should serve as 
the insolvency administrator or co-administrator in another pro­
ceeding to promote the coordination of the proceedings. 

Principle 28: Notice among Administrators 
An insolvency administrator should receive prompt and prior 
notice of a court hearing or the issuance of a court order, deci­
sion or judgment that is relevant to that administrator. 
Principle 29: Cross-Border Sales 

When there are parallel insolvency proceedings and assets will 
he sold. courts, insolvency administrators, the debtor and other 
parties should cooperate in order to obtain the maximum aggre­
gate value for the assets of the debtor as a whole, across national 
borders. Each of the courts involved should approve sales that 
will produce the highest overall price for the debtor's assets. 

Prinl"iple 30: Assistance to Reorganization 

If a court recognizes a foreign insolvency case that is a reorgani­
zation case as a main proceeding with respect to the debtor ac­
cording to these Global Principles, the court should conduct any 
parallel domestic case in a manner that is as consistent with the 
reorganization objective in the main proceeding as is possible 
under the circumstances, with due regard to the local law. 

Principle 31: Post-Insolvency Financing 

Where there are parallel proceedings, especially in reorganiza­
tion cases, insolvency administrators and courts should coope­
rate to obtain necessary post-insolvency financing, including 
the granting of priority or secured status to lenders. \vith due re­
gard to local law. 

Principle 32: Avoidance Actions 

\Vherc there arc parallel proceedings, insolvency administrators 
should cooperate to reach a common position ,vith respect to 
the avoidance of pre-insolvency transactions involving the deb­
tor, with due regard to local Jaw. 
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Grundsatz 33: Informationsaustausch 

In parallel laufenden Insolvenzverfahren tatige Insolvenzvcr ­
waltcr solltcn einandcr fortlaufend zugig und vollumfanglich 
Uber allc ihncn zur Verfiigung stchcndcn, rclcvanten Informa­
tionen in Kenntnis setzen, einschlieBlich einer Obersicht aller 
Fordcrungcn und Anspruchstcllcr untcr Hinwcis darauf, ob die 
Forderungen als besicherte, bcvorrcchtigte oder gewohnliche 
Forderungen angerneldet worden sind, und ob sic anerkannt, be­
stritten oder abgelehnt werden. 
Grundsatz 34: Forderungen 

Bei parallel laufenden Insolvenzverfahren, von denen jedes in 
einem Staat gefiihrt wird, <lessen Gerichte fiir den Schuldner ge­
mlif3 den vorliegenden allgemeinen Gnmdsatzen international 
zustilndig sin<l, solltcn die in einem Verfahren zul§.ssigen und 
anerkennungsfahigen Forderungen injedes der anderen Verfah­
ren aufgenommen werden, sofem dem nicht spezifische, sich 
aus dem anwendbarcn Recht des jeweils anderen Staates crgc­
bende Sachverhalts- und Rechtsfragen entgegenstehcn. 
Grundsatz35: Einschriinkung von Bevorrechtigungen 

35.1. Eine Forderung, die dem Recht eines andercn Staates un­
terlicgt als dem, in dcm das Insolvenzverfahren gefiihrt wird, 
sollte grunds3.tzlich nur in dcm Maf3e bevorrechtigt sein, in dem 
sie es in einem ausschlieBlich territorial gefiihrtcn, auf die in 
dicscm Staat belegencn VermOgenswerte beschrtinkten Verfah­
ren in dem Staat ware, <lessen Recht die Fordcrung unterliegt. 

35.2. Sofern auBerordentliche Umstiindc dies crfordern, kann 
der Ausschluss van Grundsatz 35.1 akzeptiert werdcn. 
Grundsatz 36: Verbindlichkeit des Insolvenzplans fiir die 
Tcilnehmer 

36. I. Wird in einem Hauptinsolvenzverfahren, das von einem 
fur den Schuldner gemiiB Grundsatz 13.1 international zustandi­
gen Gericht gefuhrt wird ein Insolvenzplan beschlossen und bc­
steht kcin Parallelverfahren hinsichtlich des Schuldners, sollte 
dieser lnsolvenzplan abschlieBend und fur den Schuldner und 
die am Hauptinsolvenzverfahren teilnehrnenden Gl3ubiger ver ­
bindlich sein. 

36.2. Fur die Zwecke des vorlicgenden Grundsatzes umfasst 
der Begriff ,,Teilnahme" (i) die Anmeldung eincr Forderung, 
(ii) die Abstimmung uber den Insolvcnzplan oder (iii) die An­
nahme von Geld oder SachvennOgen im Rahmen dcr Verteilung 
gemaB dcm Insolvenzplan. 

Grundsatz 37: Verbindlichkeit des Insolvenzplans: Ge­
richtshoheit fiber eine Person 

Wird in einem Hauptinsolvenzverfahren, das von eincm fiir den 
Schuldncr gemaB Grundsatz 13.1 international zustiindigen Ge­
rich! gcfuhrt wird ein lnsolvcnzplan beschlossen und bcsteht 
kein Parallelverfahren uber das Verrnogen des Schuldners, 
sollte dicscr Plan abschlieBend und fiir einen unbesicherten 
GHiubiger verbindlich sein, dcr mit ausreichendem Vorlauf eine 
eigene Mitteilung erhalten hat und fiir den das Gcricht gema8 
dem vor Ort geltenden Recht in gewohnlichen Handelssachcn 
zusttindig ist. 

ALLGEMEINE RICHTLINIEN FUR DIE KOMMUNIKATI­
ON ZWISCHEN GERICHTEN IN GRENZ0BERSCHREI­
TENDEN INSOLVENZVERFAHREN 

Richtlinie 1: Hauptziel 

1.1. Die vorliegenden allgemeinen Richtlinien bcinhalten in 
erster Linie das Ziel, die Abstimmung und Angleichung anein­
ander van mehr als einen Staal betreffenden Insolvenzverfahren 
im Wege der des Austauschs unter den betciligten Gerichtsbar ­
keiten zu fordern. 

Principle 33: Information Exchange 
Insolvency Administrators in parallel proceedings should make 
prompt and full disclosure to each other on a continuing basis of 
all relevant information they have, including a list of all claims 
and claimants indicating whether the claims arc asserted as se­
cured, priority, or ordinary claims, and whether they arc appro­
ved, disputed, or disapproved. 

Principle 34: Claims 

Where there arc parallel proceedings, each of which is taking 
place in a state whose courts have international jurisdiction with 
respect to the debtor according to these Global Principles, 
claims admissible and allowable in one proceeding should be 
accepted in each of the other proceedings, except as to distinct 
factual and legal issues arising under the other state's applicable 
law. 

Principle 35: Limits on Priorities 

35.1. A claim that is governed by the law of a state other than 
that in which insolvency proceedings are taking place should in 
principle have only the priority it would have in a strictly tcrr�to­
rial process conducted in the state whose law governs the claim, 
and restricted to assets located in thnt state. 

35.2. In exceptional circumstances an exclusion of Global Prin­
ciple 35.1 can be accepted. 

Principle 36: Plan Binding on Participant 

36. I. If a Plan of Reorganization is adopted in a main procee­
ding pending in a court with intcrn�ti�nal jurisdiction wit? re­
spect to the debtor under Global Prmc1plc 13.1, and there 1s no 
parallel proceeding pending with respect to the debtor, the Plan 
should be final and binding upon the debtor and the creditors 
who participate in the main proceeding. 

36.2. For this purpose, participation includes (i) filing a claim; 
(ii) voting on the Plan; or (iii) accepting a distribution of money 
or property under the Plan. 

Principle 37: Plan Binding: Personal Jurisdiction 

If a Plan of reorganization is adopted in a main proceeding in a 
court with international jurisdiction with respect to the debtor 
under Global Principle 13.1, and there is no parallel proceeding 
pending with respect to the debtor, the Plan should be fmal_ an_d 
binding upon an unsecured creditor who rec�tv�d �d�qua.te md�­
vidual notice and over whom the court has Junsd1ct10n m ordi­
nary commercial matters under the local law. 

GLOBAL GUIDELINES FOR COURT-TO-COURT COM­
MUNICATIONS IN INTERNATIONAL INSOLVENCY CA­
SES 

Guideline 1: Overriding Objective 

J. l. These Global Guidelines embody the overriding objective 
to enhance coordination and hannonization of insolvency pro­
ceedings that involve more than one state through communica­
tions among the jurisdictions involved. 
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t.2. Die vorlicgcndcn allgemeinen Richtlinicn wirkcn irn Zu­
sammcnlrnng mit den allgemcincn Grundsatzcn fiir die Zusam­
menarbeit in grenziibcrschreitendcn lnsolvenzen und sollen, 
wic in den Grundsfitzen 13 und 14 dargeste\lt, nicht in die unab­
htingige AusUbung ihrer Gcrichtsbarkeit durch die cinzelstaatli­
chen Gerichtc cingrci fen. 
Richtlinie 2: Vereinbarkeit mit Verfahrensrecht 
Sowcit nicht dringendc Umsttinde eine andcre Vorgehenswcise 
crfordcrn, so lite sich <las Gcricht vor der Verbindungsaufnahrne 
zu einem andercn Gcricht davon i.iberzeugen, dass dies mit alien 
geltcnden Verfahrensvorschriften in scinem Staat vereinbar ist. 
Soforn ein Gcricht die vorlicgcnden allgcmeincn Richtlinien 
(insgesamt oder tcilwcise, in veriinderter oder unvcri:in<lerter 
form) anZU\..\'Cnden bcabsichtigt, solltcn die anzuwendendcn 
Richtlinicn vor ihrer Anwcndung mUglichst fi.ir jcdes einzelne 
Verfahrcn formell fi.ir amvcndbar crkliirt werdcn. Die Abstim­
mung der allgemeinen Richtlinien unter den Gerichten ist wiin­
schenswert; gemi:if3 Richtlinie 9(d) k6nnen sich Justizbeamte 
bcider Gerichtc iibcr die Anwendung und Umsetzung cler allgc­
meinen Richtlinien miteinandcr vcrsHindigen. 
Richtlinie 3: Kommunikation zwischcn Gerichten 

Ein Gericht kann sich mit einem andercn Gericht im Zusam­
mcnhang mit den Angclcgcnheiten eincs vor ihm gcfiihrtcn Vcr­
fahrcns austauschcn, um das vor ihrn laufcnde Vcrfahren mit 
dem in der andercn Gerichtsbarkeit laufenden Vcrfahren abzu­
stimmen und cs diesem anzugleichen. 
Richtlinie 4: Kommunilrntion dcr Gerichtc mit Jnsolvenz­
verwaltern 

Ein Gericht kann sich mit einem Insolvcnzverwalter in einer an­
deren Gerichtsbarkeit oder einem bevollmilchtigten Vertrctcr 
des Gerichts in jcncr Gerichtsbarkeit vcrstandigen, um das vor 
ihm Jaufendc Verfahren mit dem in der anderen Gerichtsbarkcit 
Jaufcndcn Verfohrcn abzustimmcn uml es diesem anzugleichen. 
Richtlinie 5: Kommunikation von Insolvenzverwaltcrn mit 
ausl:indischen Gerichten 

Ein Gericht kann cs - vorbehaltlich der entsprcchenden Geneh­
migung des ausliindischen Gerichts - cinem ordnungsgcmiif3 
bcvollm8chtigtcn Insolvenzverwalter gestatten, zu den jeweils 
vom Gericht fiir angemcssen befundenen Bedingungen dirckt 
mit einem auslfindischen Gericht Verbindung aufzunehmen, 
wahlweise iiber einen Insolvenzverwaltcr in der andercn Ge­
richtsbarkeit oder Uber eincn bcvollmilchtigten Vcrtrcter des 
aus!andischen Gerichts. 
Richtlinie 6: Eingang von Mitteilungen und deren Bearbei­
tung 

Ein Gericht kann von einem auslandischcn Gericht oder von ci­
nem bevollm::ichtigten Vertreter des auslandischcn Gerichts 
oder von einem auslandischen Insolvenzverwalter Mitteilungcn 
erhalten; es solltc (vorbehaltlich dcr Bestimmungen von Richt­
linie 8 fiir den Fall ciner wechselseitigcn Kommunikation) auf 
die J\1itteilungen eines auslandischen Gcrichts unrnittclbar ant­
wortcn; auf die Mitteilung eines auslandischen Insolvenzver­
walters kann das Gericht unmittelbar antworten, oder i.iber einen 
bevollm3.chtigtcn Vertreter des Gerichts oder Uber einen ord­
nungsgcmii.8 bcvollmtichtigten Insolvenzvcnvaltcr; in allen fiil­
lcn finden die vor Ort geltenden Vorschriftcn bczuglich der 
Kommunikation auf einseitigen Antrag Anwendung. 

Richtlinie 7: Kommunikationsformen 

Im weitesten, gema/3 jeweils amvendbarem Recht zulassigen 
Um fang kc.Jnnen Mitteilungen von einem Gericht an cin anderes 
Gericht wie nachstehend aufgefiihrt erfolgen: 
(a) indem das Gericht Abschriften von 13cschlussen, Urteilen, 
Gutachten, Entscheidungsbcgriindungcn, Verrncrken, Vcrfah­
rensprotokollen oder sonstigen Unterlagcn unmittelbar an das 
andere Gericht schickt oder iibermittelt, ,vobei das Gericht dies 
den anwaltlichen Vertrctern dcr Verfahrensbeteiligten in der 

1.2. These Global Guidelines function in the context of the Glo­
bal Principles of Cooperation in International Insolvency Cases 
and therefore do not intend to interfere with the independent 
exercise of jurisdiction by national courts as expressed in Glo­
bal Principles 13 and 14. 

Guideline 2: Consistency ""'ith Procedural Lav, 
Except in circumstances of urgency, prior to a communication 
with another Court, the Court should be satisfied that such a 
communication is consistent with all applicable Rules of Proce­
dure in its state. \Vherc a Court intends to apply these Global 
Guidelines (in whole or in part and with or without modificati­
ons), the Guidelines to be employed should, wherever possible, 
be formally adopted in each individual case before they arc ap­
plied. Coordination of Global Guidelines bi.;t\vcen courts is de­
sirable and officials of both courts mav communicate in accor­
dance with Global Guideline 9(d) with. regard to the application 
and implementation of the Global Guidelines. 

Guideline 3: Court to Court Communication 

A Court may communicate with another Court in connection 
with matters relating to proceedings before it for the purposes 
of coordinating and harmonizing proceedings before it with 
those in the other jurisdiction. 

Guideline 4: Court to Insolvency Administrator Communi­
cation 
A Court may communicate with rm Insolvency Administrator in 
another jurisdiction or an authorized Representative of the 
Court in that jurisdiction in connection with the coordination 
and harmonization of the proceedings before it with the procee­
dings in the other jurisdiction. 
Guideline 5: Insolvcncv Administrator to Foreign Court 
Communication 

A Court may permit a duly authorized Insolvency Administrator 
to communicate with a foreign Court directly, subject to the ap­
proval of the foreign Court, or through an Insolvency Adminis­
trator in the other jurisdiction or through an authori,ed Repre­
sentative of the foreign Court on such terms as the Court consi­
ders appropriate. 

Guideline 6: Receiving and Handling Communication 

A Court may receive communications from a foreign Court or 
from an authorized Representative of the foreign Court or from 
a foreign Insolvency Administrator and should respond directly 
if the communication is from a foreign Court (subject to Global 
Guideline 8 in the case of two-way communications) and may 
respond directly or through an authorized Representative of the 
Court or through a duly authorized Insolvency Administrator if 
the communication is from a foreign Insolvency Administrator, 
subject to local rules concerning ex parte communications . 

Guideline 7: Methods ofCommunicatinn 
To the fullest extent possible under any applicable law, commu­
nications from a Court to another Court may take place by or 
through the Court: 
(a) Sending or transmitting copies nf formal orders, judgments, 
opinions, reasons for decision, endorsements, transcripts of pro­
ceedings, or other documents directly to the other Court and 
providing advance notice to counsel for affected parties in such 
manner as the Court considers appropriate: 
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vom Gericht jcwcils fiir angemessen erachteten \Veise anktin­
digt; 

(b) indem das Gericht die am'i1altlichen Vertreter oder cinen aus­
landischen oder inlandischen Tnsolvcnzvcrwalter anwcist, Ab­
schriften von Unterlagen, Schriftsi:itzen, eidcsstattlichen Erkla­
rungen, Stellungnahmen, Vorlagen oder sonstigen Unterlagen, 
die bei Gericht eingereicht worden sind oder cingereicht werdcn 
sollcn, an das andcre Gericht in der jeweils angemessenen Wei­
se zu tibermitteln oder zu ilberbringen, wobei <las Gericht dies 
den anwaltlichen Vertrctcrn dcr Vcrfahrensbetciligten in der 
vom Gericht jeweils fur angcmessen erachteten Weise anki.in­
digt; 

(c) indcm das Gericht sich an Besprechungen dirckt zwischen 
ihm und dem anderen Gericht per Tclcfon oder in Vidcokonfc­
renzen oder auf anderem elektronischen Wege bcteiligt, wobci 
in diesen Fallen Richtlinie 8 Anwendung f indct. 
Richtlinie 8: Elektronische Kommunikation mit dem Gericht 

Sofern die Gerichte gemaB Richtlinien 2 und 5 per Telefon oder 
in ciner V ideokonfcrenz oder auf anderem elektronischen Wege 
miteinander Besprechungcn abhalten, gilt das Folgendc, sofern 
nicht von einem der beiden Gcrichte anderweitig angeordnet: 
(a) Die anwaltlichen Vertreter allcr Vcrfahrensbeteiligtcn soil­
ten das Recht haben, personlich an der Besprcchung teilzuneh­
men; die jeweilige Besprechung ist gegeniiber alien Verfahrens­
beteiligten gemtiB den in jedem Gcricht geltenden Verfahrcnsrc­
geln anzuki.indigen. 

(b) Die Besprechung zwischcn den Gerich ten solltc aufgenom­
men und kann in einer Niederschrift fcstgchalten \Verden. Von 
einer Aufnahme dcr Besprechung kann eine Niederschrift er­
stellt werden, welche, die Zustimmung bcider Gerichtc voraus­
gesetzt, als offizielle Niederschrift der Besprechung gilt. 
( c) Kopien von Aufnahmen dcr Besprechung, von aufgrund An­
wcisung eines der beiden Gerichte angefertigtcn Niederschrif­
ten der 13esprechung, sowie von offiziellen, auf Grundlage einer 
Aufnahme erstellten Niederschriften, sollten zu den Verfahrens­
akten genommen werden und den anwaltlichen Vertretem aller 
Verfahrensbeteiligter in bcidcn Gcrichten zur Verftigung ge­
stellt werden, vorbehaltlich der van den Gerichten jeweils fiir 
angemcssen erachteten Anwcisungen zu dercn Vertraulichkeit. 
( d) Besprechungen zwischen den Gerich ten soil ten an beidc Ge­
richte zufriedenstellenden Orten und Zeitpunkten stattfinden. 
Mit Ausnahme dcr Richter konnen sich alle Mitarbeilcr des je­
wciligen Gerichts in vollem Urnfang miteinander besprcchen, 
um fur das Gesprfich angemessene Vorkehrungen zu treffen, 
ohne dass hierbei die Teilnahme der anwaltlichen Vertreter er­
forderlich ware, es sci denn, dies ware von einem der beiden Ge­
richte angeordnet. 

Richtlinie 9: Elektronische Kommunikation mit dem Insol­
venzverwalter 

Sofcrn ein Gcricht und ein hevollm§.chtigter Vertreter des aus­
liindischen Gcrichts oder ein ausliindischer lnsolvenzvcrwaltcr 
gern3B Richtlinien 4 und 6 per Telefon oder in einer Videokon­
fcrenz oder auf andercm elektronischen Wege miteinander in 
Verbindung stchen, gilt <las Folgende, soforn nicht vom Ge­
richte andcrweitig angeordnet: 

(a) Die anwaltlichen Vertretcr aller Verfahrcnsbcteiligten soil­
ten das Recht haben, pcrsonlich an der Besprechung teilzuneh­
men; die jewcilige Bcsprechung ist gegeniibcr allen Vcrfahrens­
beteiligten gemiiB den in jedem Gericht geltenden Verfahrensre­
geln anzukilndigen. 

(b) Die Besprechung zwischen den Gerichten so lite aufgenom­
men und kann in einer Niederschrift festgehalten wcrden. Von 
einer Aufnahme der Hcsprechung kann einc Niederschrift cr­
stellt werden, welche, die Zustimmung beider Gerichte voraus­
gesetzt, als offizielle Niederschrift der Besprechung gilt. 

(b) Directing counsel or a foreign or domcslh.: Insolvency Ad­
ministrator to transmit or deliver copies of documents, plea­
dings, affidavits, factums, briefs, or other documents that arc fi­
led or to be filed with the Court to the other Court in such fa­
shion as may be appropriate and providing advance notice to 
counsel for affected parties in such manner as the Court consi­
ders appropriate; 

(c) Participating in two-way communications with the other 
Court by telephone or video conference call or other electronic 
means, in which case Global Guideline 8 should apply. 

Guideline 8: E-communication to Court 

In the event of communications between the Courts in accord­
ance with Guidelines 2 and 5 by means or telephone or video 
conference call or other electronic means, unless otherwise di­
rected by either of the two Courts: 

(a) Counsel for all affected parties should be entitled to partici­
pate in person during the communication and advance notice of 
the communication should be given to all parties in accordance 
with the Rules of Procedure applicable in each Court; 

(b) The communication between the Courts should be recorded 
and may be transcribed. A written transcript may be prepared 
from a recording of the communication which, with the appro­
val of both Courts, should be treated as an official transcript of 
the communication; 
(c) Copies of any recording of the communication, of any trans­
cript of the communication prepared pursuant to any Direction 
of either Court, and of any official transcript prepared from a 
recording should be filed as part of the record in the proceedings 
and made available to counsel for all parties in both Courts sub­
ject to such Directions as to confidentiality as the Courts may 
consider appropriate. 

(d) The time and place for communications between the Courts 
should be to the satisfaction of both Courts. Personnel other 
than Judges in each Court may communicate fully with e_ach 
other to establish appropriate arrangements for the communica­
tion without the necessity for participation by counsel unless 
othenvise ordered by either of the Courts. 

Guideline 9: E-communication to Insolvency 
Administrator 

In the event of communications between the Court and an au­
thorized Representative of the foreign Court or a foreign fosol­
vency Administrator in accordance with Global Guidelmes 4 
and 6 by means of telephone or video conference call or other 
electronic means, unless otherwise directed by the Court 

(a) Counsel for all affected parties_ should be entitled to p�rtici­
pate in person during the comm�mcahon and �dv�nce notice of 
the communication should be given to all parties m accordance 
with the Rules of Procedure applicable in each Court; 

(b) The communication should be recorded and may be trnnscri­
bed. A written transcript may be prepared from a recording of 
the communication which, with the approval of the Court, can 
be treated as an official transcript of the communication; 
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(c) Kopien von Aufnahmcn der Bcsprcchung, von aufgrund An­
wcisung cincs der bcidcn Gcrichle angcfcrtigtcn Nicdcrschrif­
tcn dcr Bcsprcchung, sowic von offizicllcn, aufGnmdlage cincr 
Aufnahmc erstclltcn Niedcrschriften, solltcn zu <len Vcrfahrcns­
aktcn gcnommen werden und den amvaltlichcn Vcrtretern allcr 
Verfahrensbctciligtcr in bcidcn Gcrichtcn zur Vcrfiigung gc­
stellt wcrdcn, vorbehaltlich dcr van den Gcrichten jcwcils mr 
angemesscn crachtctcn Anwcisungcn zu <lcrcn Vertruulichkcit. 
(d) Bcsprcchungcn zwischen den Gerichten solltcn an bcide Ge­
richtc zufricdcnstcllcnden Ortcn und Zeitpunktcn stattfindcn. 
Mit Ausnahrnc der Richter k6nncn sich allc Mitarbciter des je­
wciligcn Gerichts in vollcm Umfong mitcinandcr bcsprechen, 
um fiir dns Gcspriich :mgcmesscnc Vorkchmngcn zu trcffcn, 
ohnc <lass hicrbci die Tcilnahmc dcr anwaltlichcn Vcrtrcter cr­
fordcrlich wiire, cs sci dcnn, dies wiirc von eincm c.ler beiden Ge­
richtc angcordnct. 
Richtlinie 10: GemeinsamcGcrkhtsvcrhandlung 
Ein Gericht kann rnit cinem andercn Gcricht cine gcmcinsamc 
Gcrichtsverhandlung durchfiihrcn. Im Zusammenlrnng mit einer 
solchcn gemcinsnrncn Gcrichtsvcrhandlung sollte, sofcrn nichts 
Abwcichcndcs angeordnet oder in einem zuvor gcnchmigten Pro­
tokoll nichts Abweichen<lcs bestimmt wird, das Folgendegeltcn: 
(a) Jcdcs Gericht sollte in dcr Lage scin, <las Verfahren im jc­
weils andercn Gcricht zur gleichen Zeit zu h6ren. 
(b) In eincm Gcricht cingercichte oder einzurcichcnde Bcweis­
mittel oder schriftlichc Untcrlagen solltcn gemtifi den Vcrfah­
rensanwcisungcn dicscs Gerichts vor dcm Verhandlungstermin 
an das anderc Gcricht iibcrmittelt werden oder diesem auf elek­
tronischcm Wege in cinem Offentlich zuganglichen System zur 
Vcrfiigung gestellt werdcn. \Venn ein Verfahrensbctciligtcr sol­
che Matcrialien bci cinem Gcricht einreicht, solltc di'c Ober­
mittlung dieser Materialien an das andere Gericht oder deren Of ­
fentliche Verfiigbarmachung in  cinem clektronischen Svstem 
nicht zur Begriindung cincr Zust5ndigkcit des andercn GCrichts 
fiir diesen Verfahrcnsbeteiligtcn H.i.hren. 
(c) Vcrfahrensbevollmfichtigtc von Parteien solltcn nur bei dem 
Gcricht Eingaben machen oder Antrage stellcn, vor dem sic auf ­
treten, cs sei  dcnn, ihncn wird von dcm anderen Gcricht aus­
driicklich erlaubt, bei ihm Antriige einzureichcn. 

( d) Vorbehaltlich der Bc.stimmungen von Richtlinie 8(b) so lite c.las 
Gericht berechtigt scin, sich vor eincr gemeinsamen Gcrichtsver­
handlungmit dem anderen Gericht zu verst3ndigen, in Anwesen­
heitder anwaltlichen Vertretcroderohnedicse, um Richtlinicn fi.ir 
das ordnungsgemtiJ3e Einreichcn von Eingaben un<l das ordnungs­
gemiiBe Fallen von Entscheidungen <lurch die Gerichte festzusct­
zen, und um _verfahr _ens-und vcrwaltungstechnischc und sonstigc 
der Vorbere1tung d1enende Angclcgenheiten beziiglich der ge­
mcinsamen Gcrichtsverhandhmg abzustimmen und zu klaren. 

(e) Vorbehaltlich der Bestimmungcn von Richtlinie 8(b) sollte 
das Gericht im Ansch\uss an die gemeinsame Gerichtsverhand­
lung bcrechtigt sein, sich in Amvesenhcit der anwaltlichen Vcr­
tretcr oder ohne diese mit dem an<leren Gericht zu verstiindigen, 
um festzustcllcn, ob seitens beider Gerichtc von dicsen abgc­
stimmte Entscheidungcn crgehen kOnnten, und um prozessuale 
oder nicht-ma!erielle Angelegenhciten in Bezug auf die ge­
meinsamc Genchtsverhandlung abzustimmcn und zu klaren. 

Richtlinic 11: Anerkennung von Vorschriften 

Das Gericht solltc ohne das Erfordernis weitcrer Nachwcise oder 
Belcge anerkennen und davon ausgehcn, <lass in formellen Gcsct­
zen enthaltenc Bcstimmungen, sonstige gesctzliche Bestimmun­
gen oder Vcrw�ltungsanordnungen und allgemein giiltige, auf 
das Vcrfahren m dem anderen Staat anwendbare, prozcssuale 
Vorschriften geltendes Recht sind; Vorstehendes gilt jcdoch 
nicht, wenn zu\iissigc, stichhaltig begrilndete Eimvitndc crhoben 
werden, und dann auch nur insoweit nicht, als diesc Einwtinde 
grcifen. 

(c) Copies of any recording of thc communication, of any trans­
cript of the communication prepared pursuant to any Direction 
of the Court, and of any official transcript prepared from a re­
cording should be filed as part of the record in the proceedings 
and made available to the other Court and to counsel for all par­
ties in both Courts suhject to such Directions as to confidentiali­
ty as the Court may consider appropriate; 

(d) The time and place for the communication should be to the 
satisfaction of the Court. Personnel of the Court other than 
Judges may conununicate fully with the authorized Representa­
tive of the foreign Court or the foreign Insolvencv Administra­
tor to establish appropriate arrangements for the �ommunicati­
on without the necessity for participation by counsel unless 
otherwise ordered by the Court. 

Guideline 10: Joint Hearing 
A Court may conduct ajoinr hearing with another Court. In con­
nection with a�y such joint hearing, the following should apply, 
unless otherwise ordered or unless otherwise provided in any 
previously approved Protocol applicable to such joint hearing: 

(a) Each Com1 should be able to simultaneously hear the pro­
ceedings in the other Court. 
(b) Evidentiary or written materials filed or to be filed in one 
Court should, in accordance \Vith the Directions of that Court, 
be transmitted to the other Court or made available electronical­
ly in a publicly accessible system in advance of the hearing_ 
Transmittal of such material to the other Court or its public 
availability in an electronic system should not subject the party 
filing the material in one Court to the jurisdiction of the other 
Court. 

( c) Submissions or applications by the representative of any par­
ty should be made only to the Court in which the representative 
making the submissions is appearing unless the representative 
is specifically given permission by the other Court to make suh­
missions to it. 
(d) Subject to Global Guideline S(b), the Court should be entit­
led to communicate with the other Court in advance of a joint 
hearing, with or without counsel being present, to establish 
Guidel_i�es for the orderly making of submissions and rendering 
of dec1s10ns by the Courts, and to coordinale and resolve any 
procedural, administrative, or preliminary matters relating to 
the joint hearing. 

(e) Subject to Global Guideline 8(b), the Court, subsequent to
the joint hearing, should be entitled to communicate with the 
other Court, with or \Vithout counsel present, for the purpose of 
determining whether coordinated orders could be made by both 
Courts and to coordinate and resolve any procedural or non-sub­
stantive matters relating to the joint hearing. 

Guideline 11: Authentication of Regulations 
The Court should, except upon proper objection on valid 
grounds and then only to the extent of such objection, recognize 
and accept as authentic the provisions of statutes, statutory or 
administrative regulations, and rules of court of general applica­
tion applicable to the proceedings in the other jurisdiction \Vith­
out the need for further proof or exemplification thereof. 
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Richtlinie 12: Entscheidungen 

Das Gericht sollte davon ausgchen, <lass Gerichtsentschcidun­
gen in dem Verfahren in dem andcrcn Staat an dem in ihnen an­
gegebencn Datum oder in zeitlicher Nfihe dazu vorschriftsrnii­
Big und ordnungsgemiiB ergangen sind oder in die gerichtliche 
Verfahrcnsliste eingetragen \Vurden, und es solltc weiter davon 
ausgehen, <lass diese Entscheidungen filr die Zweckc des vor 
ihm gefiihrten Verfahrens kciner weiteren Nachweise oder Be­
lege bediirfen, dies jedoch vorbehaltlich all er angebrachten Ein­
schriinkungen, die sich nach dem Daffirhalten des Gerichts im 
Hinblick auf tatsiichlich beziiglieh dieser Entscheidungen an­
hiingige Rechtsmittelverfahren ergeben; Vorstehendes gilt je­
doch nicht, wenn zuHissige, stichhaltig bcgriindete Einwi:inde 
erhobcn werden, und dann auch nur insoweit nicht, als diese 
Einwiinde grcifcn. 
Richtlinic 13:  Verteilerliste 

Das Gerich! kann <las var ihm gefiihrte Verfahren mit Verfahren 
in einem andcrcn Staat abstimmen, indem es einc Verteilerliste 
fcstsetzt, die au.ch in dem andercn Staat ansiissige, zum Erhalt 
von Mitteilungen iiber <las Verfahrcn vor dcm Gerich! bercch­
tigtc Parteien umfassen kann (,,gebietsfremdc Parteien"), Be­
ztiglich allcr Mitteilungcn, Ersuchen, Antrlige und sonstigen 
Materialien, die fiir die Zwecke des vor dem Gerich! geftihrten 
Vcrfahrens zugestellt werden, kann auch angeordnet werden, 
<lass sie den gebietsfremden Partcien zu iibcrmitteln oder zuzu­
stellen sind, indem diese Materialien elektronisch in einem Of­
fentlich zugiinglichen System zur Verftigung gestellt oder den 
gebietsfremden Parteien per Faxiibertragung, Einschreiben 
gleich welcher Art oder per Kurier oder in beliebiger anderer, 
vom Gerich! entsprechend den bei ihm geltenden Verfahrensre­
geln angewiesener Weise iibermittelt werden. 
Richtlinie 14: Eingeschriinkte Auswirkungen des Auftretens 
vor dem Gericht 
Das Gcricht kann verfiigen oder anordnen, <lass der auslandi­
sche Insolvenzverwaltcr oder ein Bevollmfichtib'1er der Glaubi­
ger des Verfahrens in dem andcren Staat oder ein bevollmach­
tigter Vertreter des Gerichts in dem anderen Staat var dcm Gc­
richt auftreten und angehOrt werdcn darf, ohne <lass dadurch 
eine Zustiindigkeit des Gerichts ftir ihn begriindet wird. 
Richtlinie 15: Eingaben und Antriige 

Das Gerich! kann anordnen, <lass, vorbehaltlich weiterer Ent­
scheidungen des Gcrichts, vor ihm befindliche Parteien betref­
fende Vollstrcckungsschutzma8nahmen nicht fiir die von diesen 
Parteien dem ausUindischen Gericht unterbreitcte Eingaben 
oder Antriige gelten oder diesen Parteien durch gerichtliche 
Entscheidung gestatten, dem auslandischen Gcricht solche Ein­
gaben oder Antriige gemi:i8 den vom Gericht als angebracht er­
achteten Bcdingungen zu unterbreiten. Die Kommunikation 
zwischen Gerichten gemii/J den Richtlinien 7 und 8 kann crfol­
gen1 wenn sich ein bei dem Gericht cingereichtes Ersuchen oder 
ein dart eingereichter Antrag auf vor dem ausliindischen Ge­
rich! laufende Verfahren oder dart behandelte Angelcgenheiten 
auswirkt oder auswirken k6nnte. 
Richtlinie 16: Abstimmung von Verfahren 

Ein Gericht kann sich rnit einem ausHindischen Gericht oder 
mit einem bevollm.iichtigten Vertreter dieses Gerichts in dcr in 
den vorliegcnden Allgemeinen Richtlinien vorgegebenen Weise 
vcrstiindigen, um <las vor ihm gefiihrte Verfahren mit dem in 
dem anderen Staat laufenden Verfahren abzustimmen und es 
dicsem anzuglcichen; dies gilt ungcachtet der Naturdes vor ihm 
oder vor dem anderen Gerich! gefiihrten Verfahrens, sofern es 
hinsichtlich der Verfahrensgegenstiinde und/oder der Verfah­
rensbeteiligten Gemeinsamkeiten gibt. Sofern kcine triftigen 
Griinde dagegen sprechen, sollte das Gerich! auf diese Weise 
mit dem ausliindischen Gerich! Verbindung aufnehmen und hal­
ten, soweit dies im Interesse der Rechtspflegc crforderlich ist. 

Guideline 12: Orders 

The Court should, except upon proper ohjcction 011 valid 
grounds and then only to the extent of such objection, accept that 
Orders made in the proceedings in the other jurisdiction were 
duly and properly made or entered 011 or about their respective 
dates and accept that such Orders require no further proof or 
exemplification for purposes of the proceedings before it, sub­
ject to all such proper reservations as in the opinion o!'thc Court 
are appropriate regarding proceedings by way of appeal or re­
view that are actually pending in respect of any such Orders. 

Guideline 13: Service List 

The Court may coordinate proceedings before it with procee­
dings in another jurisdiction by establishing a Service List that 
may include parties that arc entitled to receive notice of procee­
dings before the Court in the other jurisdiction ("Non-Resident 
Parties"). All notices, applications, motions, and other materials 
served for purposes of the proceedings before the Court may be 
ordered to also be provided to or served on the Non-Resident 
Parties by making such materials available electronically in a 
publicly accessible system or by facsimile transmission, certi­
fied or registered mail or delivery by courier, or in such other 
manner as may be directed by the Court in accordance with the 
procedures applicable in the Court. 

Guideline 14: Limited Appearance in Court 

The Court may issue an Order or issue Directions pcm1itting the 
foreign Insolvency Administrator or a representative of credi­
tors in the proceedings in the other jurisdiction or nn authorized 
Representative of the Court in the other jurisdiction to appear 
and be heard by the Court without thereby becoming subject to 
the jurisdiction of the Court. 
Guideline 15: Applications and Motions 

The Court may direct that any stay of proceedings affecting the 
parties before it shall, subject to further order of the Court, not 
apply to applications or motions brought by such parties before 
the Court in the foreign jurisdiction or that relief be granted to 
pennit such parties to bring such applications or motions befo

r:
e 

the Court in the foreign jurisdiction on such terms and condi­
tions as it considers appropriate. Court-to-Court communicati­
ons in accordance with Global Guidelines 7 and 8 hereof may 
take place if an application or motion brought before the Court 
affects or might affect issues or proceedings in the Court in the 
other jurisdiction. 

Guideline 16: Coordination of Proceedings 
A Court may communicate with a Court in another jurisdiction 
or with an authorized Representative of such Court in the man­
ner prescribed by these Global Guidelines for purposes of coor­
dinating and harmonizing proceedings before it with procee­
dings in the other jurisdiction regardless of the form of the pro­
ceedings before it or before the other Court wherever there 1s 
commonality among the issues and/or the parties in the procee­
dings. The Court should, absent compelling reasons.to .the con­
trary, so communicate with the Co�rt m the other 1unsd1ct10n 
where the interests of justice so require. 

Richtlinic 17: Anordnungcn 
Die von cincm Gcricht gcmaf3 den vorlicgcndcn allgcmcincn 
Richtlinien crlassenen Anordnungcn kOnncn in dcr vom Gericht 
gegcbenenfalls fiir die obcn dargclcgten Zwcckc fiir sinnvoll e r ­
achtcten Weise crgtinzt, geiindert oder crweitert werden, urn, so­
weit erforderlich, die in dem vor ihm und vor dem anderen Ge­
richt gcfiihrten Vcrfahrcn aufgctrctcncn Verlinderungcn und 
Entwicklungen zu bcrlicksichtigen. Aile Verfahrensamveisun­
gcn kOnnen gclcgcntlich cq;iinzt, getindcrt und neu gcfasst \Ver­
den; diesc Ergtinzungen, Andcrungen und Ncufassungen wcr­
dcn <lurch deren Annahme <lurch beide Gcrichtc wirksam. So­
fern eincs der Gerichte gemfif3 den vorlicgendcn allgemeinen 
Richtlinien crgangenc Anordnungcn zu crglinzen, zu ilndcm 
oder aufzuhcben bcabsichtigt und diesbcztiglich kcine gcmein­
samc Gcnchmigung beider Cierichte vorlicgt, so\ltc dieses Gc­
richt den andcrcn bctciligten Gcrichtcn seine diesbcz[:1gliche 
Absicht mit angcmcsscncrn Vorlauf mitteilcn. 
Richtlinie 18: Bcfugnisse des Gcrichts 
Nach MaBgabe dicscr allgcmcincn Richtlinien envogcnc Ab­
sprachen bcinhaltcn wcdcreinc Einschriinkung dcr geriehtlichen 
Bcfugnissc, Kompetenzcn oder Rechte noch cincn Verzicht auf 
diesc, noch bcinha\tcn sic Entschcidungen in derSache i.iberdem 
Gcricht oder elem andcren Gcricht untcrbreitetc StrcitgegcnstJn­
denoch cinen Vcrzichtcincr Partei auf matcrielle RechtcundAn­
spriichc noch cine Einschrankung der \Virkung dcr von dem Ge­
richt odcrdem andcrcn Gericht getroffenen Anordnungen. 

Professor Dr. Christoph G. Paulus 
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Guideline 17: Directions 
Directions issued by the Court under these Global Guidelines 
arc subject to such amendments, modifications, and extensions 
as may be considered appropriate by the Court for the purposes 
described above and to reflect the changes rind developments 
from time to time in the proceedings before it and before the 
other Court. Any Directions may he supplemented, modified, 
and restated from time to time and such modifications, amend­
ments, and restatements should become effective upon being 
accepted by both Courts. If either Court intends to supplement. 
change, or abrogate Directions issued under these Global 
Guidelines in the absence of joint approval by both Courts, the 
Com1 should give the other Courts involved reasonable notice 
of its intention to do so. 

Guideline 18 :  Powers of the Court 
Arrangements contemplated under these Global Guidelines do 
not constitute a compromise or waiver by the Court of any 
powers, responsibilities, or authority and do not constitute a 
substantive determination of any matter in controversy before 
the Court or before the other Court nor a waiver by any of the 
parties of any of their substantive rights and claims or a diminu­
tion of the effect of any of the Orders made by the Court or the 
other Court. 
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